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SZABO MATE

SZERKESZTOI ELOSZO

SZABO MATE
1968 fél évszazad visszfényében itt és ma

2020-ban, az 1968-as mozgalmi hullim Stvenéves perspektiviban jelenik meg ebben a kdtetben
akonferencidn el6addk, a szemindriumi résztvevék és a meghivott szerzék tanulmdnyaiban. Ez
az évforduléd Magyarorszigon nem kapott valami kiemelkedé figyelmet. Ndlunk 1968 nem volt
olyannyira kozépponti jelentéségti, mint Csehszlovékidban, Franciaorszdgban vagy Nyugat-N¢-
metorszdgban. De a globélis mozgalmi hulldm vildgszint( és sokrétt hatdsaibol — amelyek a keleti
blokkban elsésorban a Varséi Szerz8désnek és benne Magyarorszdgnak a Prégai Tavasszal szem-
beni katonai beavatkozédsa miatt voltak meghatdrozék — mi is részesedtiink, és nagy jelentdségiik
volt a régid, mind Eurdpa, mind K6zép-Kelet-Eur6pa és Magyarorszdg szdmara egyarant.
Nalunk a negyvenéves évfordulén, 2008-ban nagyobb figyelem irdnyult az 1968-as esemé-
nyekre és hatdsaikra. Taldn ebben kozrejtszik — mint ahogyan mdsutt is megfigyelhetd volt —
azadott politikai kontextus elfogadé avagy clutasité hozzéallasa 1968-al kapcsolatosan, amellyel
kotetiinkben magyar vonatkozdsban tobb szerzé tanulménya is foglalkozik. De 2018-ban is volt
tematikus folydiratszdm', konferencidk, eldaddssorozatok, rendezvények, sét 4j monografia is
foglalkozott el8szor éppen Magyarorszdg szerepével?, és tobb elemzés és forrdskozlés iranyult a
magyar csapatok szerepére a Varsoi Szerz8dés katonai beavatkozasaban Csehszlovékia teriiletén.
Osszességében a magyar megemlékezés, illetve az ahhoz kapcsolédé diskurzus joval ke-
vésbé volt intenziv, mint 2008-ban, nem beszélve olyan orszdgokrdl, mint Csehorszdg, az Gj-
racgyesiilt Németorszdg és Franciaorszdg, ahol 1968-at — mint a nemzeti térténelem fontos
id8szak4nak jellemzd évét — nagyjabdl konszenzus 6vezi, ha egyetértés nem is. Hiszen a tor-
ténelmi fordulépontok sajétossaga, hogy sokan és sokdig vitatkoznak réluk, 4j és Gj értelme-
zéscket kapnak a politikai kozosség véltozd perspektivdiban és az interdiszciplindris

tudomdnyos kutatdsban.

I. A kotetrdl: bevezetés

! Az Educatio 27.évf. 3. szdma
2 Murai Andras — Téth Eszter Zséfia (2018): 1968 Magyarorszagon. Miért hagytuk, hogy igy le-
gyen? Budapest: Scolar Kiado .
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1968 FEL EVSZAZAD VISSZFENYEBEN ITT ES MA

Jelen kotet az ELTE Allam- és Jogtudoményi Kar Politikatudomdanyi Intézet Politolégiai
Doktori Iskol4ja és Bibd Istvdn Szakkollégiuma, valamint a Magyar Politikatudoményi Tér-
sasag kozos rendezvényének (2018. november 8., ELTE AJK) hozzészélasait foglalja magi-
ban. Kiegésziilt tovabba a 2018 sordn a Bib6 Szakkollégiumban, valamint a Politoldgiai
Doktori Iskoldban tartott, 4ltalam vezetett szemindriumoknak az anyagival, illetve mas felkért
szerz6k tanulmdnyait is tartalmazza.

Mint a konferencia és a szemindriumok szervezdje, valamint a kotetet szerkesztdje, vildgossé sze-
retném tenni roviden azt a sajitos szempontrendszert, motivcidt, amely ezt a 2018-19 folyamén
folytatott, kilfoldi tanulményutakkal és konferencia-részvételekkel tarkitott nem kevés munkde ki-
valtotta. A nyolcvanas éveked] foglalkozom a tédrsadalmi mozgalmak és a politikai tiltakozdsok ku-
tatdsdval, és 2008 — azaz épp az évfordulé — kapesan érintettem '68 téméjét is®, mely fiatalkorom
egyik akkor nehezen értelmezhetd, inkdbb média kozvetitette élményeként mindig is foglalkoztatott.
De mivel a nyolcvanas évek tin. j tarsadalmi mozgalmai éppen az 1968-as mozgalmakkal szemben,
azok tanulsdgain mds irdnyba épitkezve hatdroztik meg identitdsukat, ezek kutatdjaként magam is
a meghaladds értelmezését tettem magaméva. Azonban ez a meghaladds nagymérvii réépiilés (ta-
pasztalat, személyi kor, eszmék) is volt egyben, és ez épp ezen az évforduldn vezetett ahhoz, hogy
kezdeményezzem ezeket a rendezvényeket és az azok anyagdra épiilé kotetet megszerkesszem.

Ebben az elkotelez8désben szerepet jatszott az a felismerés, hogy ez a téma csak sok ol-
dalrdl, interdiszciplindrisan, tobb tdrsadalomtudomdny és tobbféle generdcids tapasztalat
alapjn értelmezhetd a megfeleld keretek kozott. A 2018 november 8-ai konferencia cimében
szerepld ,, Akkor és most — most és akkor” alcim arra utalt, hogy a visszatekintés szempontjai,
akilonbozd generdcidk, felnétten kortdrsak, gyermekként-kamaszként kortrsak és a csupan
aszakirodalom és a miivészetek kozvetitésével '68-as élményt szerz8k kiilonféle szemszogeibél
kertl megvildgitsra, valamiféle ,visszfénybe”.

Ezt a sokféleséget a konferencia felkért hozzdszol6i, — akik f8leg az elsé két kategdridba vol-
tak sorolhaték — és a szemindriumok résztvev8inek kore jol képviselte. fgy és ezért keriiltek a
szerzOk korébe egyardnt a pélydjuk csticsdn 1évo érett kutatdk-okeatdk és az alapszakos kezd,
illetve tudomanyos karrierjiiket doktoranduszként kezdé fiatalok. Ugy vélem, ez a perspektivak
termékeny sokféleségéhez és érdekes szempontokhoz vezet a téma feldolgozasiban.

A konferencidn el8ad6k tobbnyire az id8sebb, 1968-rdl személyes emlékekkel rendelkezd
kutatSk voltak. Elsd hozzdszéloként Jan Pauer beszélt a Prédgai Tavaszrdl, akinek végiil is ez a

torténelmi esemény és hatdsai adtak élete programjdt. O 1968-ban, érettségi utdn jelen volt

3 Maté Szabé: 1968 in Hungary, in: Martin Klimke-Joachim Scharloth(ed.): 1968 in Europe. A History
of Protest and Activism, 1956-1977 Palgrave: New York.2008.219-229.
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SZABO MATE

Praga megszélldsinal, sét bizonyos dokumentum-fotdk rogziteteék 8t néhdny fontos esemény
résztvevdjeként. Ezt kovetden Nyugatra tavozott, végiil pedig az NSZK-ban végezte torténeti
és politoldgiai tanulmdnyait, és valt a kelet-eurépai disszidensek és f6ként a Prégai Tavasz ku-
tat6javd. Hosszabban dolgozott a Brémai Egyetem Kelet-Eurépa Kutatd Intézetében, ahol
2006-2007-ben szakmai kapcsolatban voltunk egy kozos kutatdsi projekten. Német nyelv-
teriileten 8 a Prédgai Tavasz elemzésének egyik fontos szerzdje. El8addsa éppen az NSZK mint
valasztott és Csehszlovdkia mint eredeti hazdja kozotti kapesolatokat elemzi 1968-ban.

Dalos Gyérgy, Gombiér Csaba és Lengyel Laszl6 ugyancsak a *68-at felndtt fejjel megéle
nemzedék képviseldi, és hozzdszoldsaikban azt elemzik, hogyan ldctdk akkor és hogyan latjdk
most, ki-ki a maga szemléletmédjanak keretei kozote. Torténelem, visszaemlékezés, Kelet-
Koézép-Eurédpa profilja, Kelet és Nyugat 6sszevetése, a tdrsadalmi és gazdasdgi folyamatok
konfliktusos viszonyai lltak el6addsaik homlokterében. Eléaddsaik a konferencidn elhang-
zottak hangfelvételen valé rogzitése alapjdn keriiltek szerkesztésre.

Kardcsony Andrds és Szab6é Andrea esetében mar a kozvetitéseken keresztiili élmény
van jelen 1968-r8l, a mivészet, politika, zene, filozdfia és tirsadalomtudomény kozvetité-
sével, megfelel diszciplinaris kereteik kozott elemzik a mar a konferencidra elkészitett és
szovegbdl prezentdlt tanulmdnyaikban vélasztott témdikat. Kardcsony esetében ez a nyu-
gatnémet tdrsadalomelméletben a konzervativ kritika 1968 felett, Szabé Andrednal pedig
az ifjusdgszocioldgia keretei kozott a magyar politikai generacidk kérdése. Kutatdsinak
eredményei nehezen illeszkednek Orban Viktor miniszterelnok 2018-as tusnddfiirddi be-
szédében elhangzott felvetéséhez a magyar politikai generdcidk viszonyairdl. Mindketten
eleve kész tanulmédnyt hoztak a konferencidra, amelyek elékozlésként 2019-ben megjelen-
tek a Civil Szemlében.

Bocskei Baldzs PhD-hallgatd esetében 68 mar csak eszme, hagyomdny, nem megélt valé-
sdg. A konferencian elhangzott el8addsat késdbb 6 maga dolgozta ki tanulmanyként, 1968-nak
aliberalizmus kiterjesztett értelmezéséhez vezetd szellemi hatdsainak kontraprodukeiv, a he-
geli ,Esz csele” médjan funkciondl$ ,forradalmi” hagyomanyardl.

Csizmadia Ervin és Nagy Andréds nem voltak a konferencidk avagy az emlitett szemindriumok
résztvevi, hanem szakteriileteik kapcsoldddsa alapjan kiilon felkérés alapjan irtdk meg tanulma-
nyaikat .Ok még kamaszként élhették meg 1968-at, akircsak jomagam. De a mi 1956-1957-es
korosztalyunk szdméra az 1968 élményeivel kapcsolatos kérddjeleket inkdbb a média és a mtvé-
szet, illetve a csaldd és a kortdrs csoport kozvetitette. Mindketten térténeti munkat végeznek,
Nagy Andrds a nemzetkozi viszonyok fontos szerepl8jénck, az Egyesiilt Nemzetek Szervezetének
valsdgjelzé és megoldd kisérleteit hasonlitja Gssze a magyar 1956 és a Prigai Tavasz 1968-as le-
verése kapesdn, eléggé kritikus eredménnyel. Csizmadia Ervin, a magyar ellenz¢ki mozgalmak

elismert kutatdja 1968 és a magyar ellenzék kapcsolatdt vizsgdlja tanulmanyéban.
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1968 FEL EVSZAZAD VISSZFENYEBEN ITT ES MA

A kiilonféle szemindriumokon résztvevd PhD- vagy egyetemi hallgatdk koruk kovetkez-
tében, direke sajat élmények hijdn mindenképp csak kozvetetten kutathatjdk az 1968-as
mozgalmi hullim témdit. EbbéI a szerzéi korbél az ELTE Politolégia Doktori iskoldban
tartott 2018 6sz/téli 1968-szemindrium résztvevéi voltak Lakatos Julia, Sebestyén Anna-
méria, Farkas Attila és Takdcs Bedta doktoranduszok, akik vélasztott kutatdsi projekejiik és
a téma kozotti metszéspontokat dolgozedk ki. fgy az USA-beli konzervativok véleménye
’68-r6l és klesonzéseik (Lakatos Julia), a magyar hatvanas évek ,,nagy” generécidja (Sebes-
tyén Annamdria), a Fidesz ellentmonddsos viszonyuldsa *68-hoz és akik iizeneteit képviselik
(Farkas Attila), és a mai baloldali gorog part, a SYRIZA és 1968 hagyomanyanak kapcsolata
(Takécs Bedra) all elemzéseik homlokterében. Toéth Lészld gyakorld bird egyéni tanrendt
doktorandusz f8foglalkozésa mellett, igy nem vett részt a szemindriumon, hanem doktori
témdja, a polgari engedetlenség és 1968 viszonyat elemzi témavezetdi felkérésem alapjan.

Az ELTE Bibé Istvan Szakkollégiumban ugyancsak a 2018/19. tanév els6 félévében -
tehdt a PhD-szemindriummal pirhuzamosan — a politoldgusoknak tartott 1968-as kiiléndra
keretében foglalkoztak a témdval, majd fejlesztették tovabb szemindriumi dolgozataikat a
jelen tanulmannya Szikinger Istvan (ifj.), Kiss Alexandra, Schlett Balint Gerg és Mérton
Agnes. Mig Szikinger és Kiss az ELTE A]K Politoldgia szak, addig Schlett és Mérton a Bu-
dapesti Corvinus Egyetem hallgatéi. Erdeklddésiikben az USA és Nagy-Britannia szerepe
domindlt, az angol konzervativok, a Berkeley Free Speech Movement, Vietnam mozgalom-
szervezd szerepe, és Angela Davis sokarcti munkdssigdnak bemutatdsa.

A témék igencsak sokfélék, miga Bibé szakkollégiumban az amerikai-angolszdsz orient4-
cié érvényesilt, a PhD-hallgatk korében szinesebb, Magyarorszégot és Gordgorszagot is
késtolgatd tematika jelenik meg. A téma csakugyan sokszinti, mert a2018/19. tanév mésodik
félévében kilenc orszdgbdl érkezett ERASMUS-hallgatéknak tartottam ,,1968 mozgalmi
hulldmérol 6sszehasonlitd szempontbdl” cimmel szemindriumort, és igy kilenc eurdpai orszdg
’68-a keriilt 6sszehasonlitsra. Ezt a szemindriumot csupan megemlitem, sajét felkésziilésemet
tdmogatta, anyaga kdzvetleniil nem jelenik meg ebben a kétetben.

A Bib6 Szakkollégium nem csupan a rendezvény és a szemindrium szervezdje, hanem a
kotet kiaddja is, kiemelném dr. Milankovich Andrds szakkollégium-igazgaté alkotmanyjogdsz
segitd kozremikddését a ket dsszedllitdsa, szerkesztése és kiaddsa sordn.

Ugyancsak fontos megemlitenem a konferencia logdjét, plakdtjt és a kotet boritédjar ter-
vezd és kivitelezd, sokoldali és jelen esetben grafikusmiivészként szerepld ifjikori bardtom és
kozépiskolai osztélytdrsam, a Berlinben él6 Labas Zoltdn taldlé és hihetetlen gyors otlettel —
nagyjdbdl negyvenét perc alatt — elkészitett munkdjat, amely 1968 és a kotet tanulményai
szempontjabdl gondolkod4sra serkentd keretet ad a boritdn. Gyors és 6nzetlen, nonprofit se-

gitségét nem tudom elégszer megkészonni!
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SZABO MATE

I1. A szakirodalmi tendenciikrél

A t6bb orszdg és tobb mozgalom 1968-as vagy 1967-es és 1969-es epizddjait egyetlen testté
valtoztatd ,emlékezéspolitika” ma mér fél évszazados. Az évforduldk utat nyitottak a legki-
lonfélébb diskurzusoknak, amelyekben az id8 elérehaladdsaval egyre inkdbb a személyes, ge-
neréci6s tapasztalatokkal nem rendelkezd kutat6k és elemzék vesznek részt, és fokozatosan
visszaszorul a megemlé¢kezés, valamint a generdciés élmény befolydsolta kutatdsok ardnya.

Tobb konyvtarnyi irodalom foglalkozik ezzel a kérdéskorrel a nagy nyugati nyelvek szinte
mindegyikén, és sok kiilonféle szempontbdl. A szakirodalom nem kizérélag, de nagyméreék-
ben kotddik az eddigi tizévenkénti évforduldkhoz. 2008 e¢bbdl a szempontbdl mar nagyon
termékeny volt, részben a személyes érintettség mér érzékelhetd visszaszoruldsaval, részben a
téma elfogadottd, intézményessé véldsaval parhuzamosan. Ekkor inditottdk meg pl. a ,The
Sixties” cimt kortorténeti jellegti folydiratot, valamint sok 6sszehasonlité és monografikus
kotet jelent meg, tobb vildgnyelven, és persze konferencidk, konferenciakétetetek és tematikus
folyéirat-kiilonszdmok sokasaga is foglalkozott a témdval.

1968 persze nem sziikithetd le egyetlen évre, és egyetlen mozgalomra sem. Nyilvanvaléan
az el8z8 évek és évtizedek tdrsadalmi, gazdasdgi és kulturalis folyamatainak eredménye jelent
meg az 1967-1970 kozdtti mozgalmi és tiltakozdsi ciklusban, hullimban. A témdban pl. a
»hosszt hatvanasokat” 1956 és 1977 id8intervallumdban javasoljik elemezni a tdrsadalmi
mozgalmak mozgdsitdsa, csticspontjai és lecsengésiik ciklusdnak keretében. Ebben az idé-
szakban sokféle mozgalom ¢és tiltakozé kampdny jatszott szerepet, nemzeti és regiondlis kul-
tardk szerint eltéréen Japdnban, az USA-ban, Mexikdban és foként Nyugat-Eurdpa tobb
orszégaban, régi6jaban.

1968 nem csupdn a fejlett ipari tdrsadalmakban rendelkezett mobilizalé erével, hanem
mindentitt, ahol a biirokracia kiépitéséhez kialakitottik a tomeges egyetemi képzést, melynek
didkjai nem kivéntak, avagy nem tudtak elhelyezkedni a ,katkai” médon az 6 kézremiikodé-
siikkel felépitete ,,Kastély” rendszerében, hanem fellizadtak a biirokratikus-autoriter rend-
szerek ellen, mind Kelet-Eurépdban, mind egy sor posztkoloniélis rendszerben Afrikdban és
Dél-Amerikaban.

1968 ,korszakos” hatdr volt, mert lezért egy korszakot, egy Gjat pedig megnyitott, még-
pedig a masodik vilighdbord utdn hideghdborus korszak ,fordista” — a Ford gépkocsik t6-
meggyértisaval jelentkezd tomeges fogyasztdi tirsadalom jelzdje —, a gydri és hivatali
fegyelemre épiilé novekedés és jolét orientélta tdrsadalmée és kultdrajée vélotea le, amely el-
nyomott mindenféle ut6pide, kreativitdst és nonkonformizmust. 1968 egy tj, posztinduszt-
ridlis kor ,,Szépsége” volt, szemben a kordbbi id8szaknak a térsadalmi kisérleteket kizar,
megbélyegzd, magas konformitdsi kényszert koveteld rutinizéle ,Szornyeteg”-vildgaval.
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1968 FEL EVSZAZAD VISSZFENYEBEN ITT ES MA

Ronald Inglehart tigy vélte klasszikus mivében, a ,,Csendes forradalom”-ban (1977), hogy
az 0ij gener4cid 4j értékrendet, kulttrdt és vj globdlis és belpolitikai konfliktusvonalakat jele-
nitett meg a hatvanas években: a strukeuralis véltozdsok hordozdja volt, még akkor is, ha
résztvevdk és aktivistik — akdresak sok kovetdjik — késdbb elhatirolta magdt 68-tdl, mint az
Loriilet momentumdrdl” (moment of madness) a kellemesebbé alakitott posztindusztridlis
mindennapok élménykézponti luxusra épiilé nyugati kényelmében. Igy falta fel ez a forra-
dalom a gyermekeit, konformistdva valtoztatta 8ket a hetvenes-nyolcvanas évek novekedésre
alapozott j6léte révén. Ez viszont az 4j mozgalmaknak, a zoldeknek és az dtalakult békemoz-
galomnak nyujtott teret a fejlett orszdgokban a nyolcvanas években, kialakitva a posztinduszt-
ridlis (1968) és a posztmaterialista (nyolcvanas évek) mozgalomtipust. Ez utébbi madr
clutasitotta a kordban oly kézponti marxizmust, annak forradalomelméletét és a munkds-
mozgalmi hagyoményt, a polgérjogit pedig az 1j kozéposztily — mint vezetd ereje —felvéllalta.
Az ,4j mozgalmi csaladok” tehdt ’68 6rokosei, de nem folytatdi, hanem tizenetének tjragon-
doléi 4 tarsadalmi-politikai kontextusban (jéléti dllam és novekedés valsdga, a parlamenta-
rizmus valsdgjelenségei, a civilizacids és Skoldgiai valsigok).

Az Gjabb kutatdsok, amelyek az 1968-as mozgalmakban a sokféleséget és az eltérd jellegti
— politikai, gazdasdgi-térsadalmi, avagy kulturdlis — orientdciét hangstlyozzdk, mas-mds disz-
ciplindris megkozelitéssel, eltérd szemszogekbsl mast és mast elétérbe allitva e mozgalom-
egyiittes kutatdsdban az interdiszciplindris igényességet kivanjék érvényesiteni. A
tdrsadalommal és a miivészettel-kulturdval foglalkozé tudomanyok egyiittes munkdjae igé-
nyelné az a fajta interdiszciplindris kutatds, amelyre ugyan ma mar vannak hatdrozott, sikeres
torekvések, de mégis, a hagyomanyos diszciplindris hatdroka itt is nehéz 4clépni. Igy azutan
hol a politikai, hol a miivészeti-kulturélis oldal keriil el6térbe az egyes monografidk, tanul-
manykétetek anyagaiban, j6 esetben kiegyenstlyozottan.

Ugyancsak fontos dltaldnos probléma a tirsadalomtudomanyi megkézelitést orientalé el-
méleti keret kivalasztdsa. Az 1968-as mozgalmak és az 4j baloldal, a marxizmus reneszdnsza,
pluralizdléddsa kozotti kapesolat nyilvdnvald. Minéségének és erdsségének az értelmezése
ugyanakkor vitatott. Sokan vélik tgy, hogy a marxizmus akkor mar csak kifutépalya volt,
amelybdl a mozgalmak szellemi horizontja a posztmodern, az alternativ mozgalmak — femi-
nizmus, békemozgalom, identitsi mozgalmak (mint az USA-ban a Black Power) — felé indult
el. A feminizmus avagy a kiillonféle polgdri kezdeményezések és a békemozgalmak tévlataik-
ban a hagyomdnyos baloldal és marxizmus feladdsa, tagaddsa révén alakitottdk ki identitdsu-
kat. Azonban tagadhatatlan, hogy a ’66-"70 kézotti politizalé mozgalmakat jellemezte az
anti-imperializmus, hiszen épp az USA vietnami haboruja elleni tiltakozds volt az egyik dtfogd
téma, amely elméletileg a marxi-lenini vildgrendszer és imperializmuselmélet megujitdsdhoz

vezetett a tirsadalomtudomdnyokban is.
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Ennek az antimilitarista, békemozgalmi filoz6fidnak az ellenkulttrdban is megvolt a ma-
instream hatésa, gondoljunk a brit és az USA-beli hippi- és rockkultiirdnak a polgérjogi moz-
galmakban gyokerezd, a fontos mintdkat jelentd beat- és rockzenében, filmmuvészetben és
irodalomban oly nagyhatdst megjelenésére. Persze a 68-as mozgalmak erdszakos, st terrorista
irdnyai, ledgazdsai sok nyugati orszdgban egészen a hetvenes évekig, st még tovabb is kihivast
jelentettek a demokracia és politikai kulttra szdmdra. A Marxtdl szdrmazé forradalomelméle-
tet Mao, Marcuse, Castro-Guevara és mdsok nyomdn a mindennapok antiimperialista kiiz-
delmével, fegyveres harc segitségével kivintak megvaldsitani. Az erészak problémdja
megkeriilhetetlen a hatvanas évek radikalis mozgalmaival kapcsolatban.

Stlyos tirsadalomtudomdnyi vitak egész torténeti sora kapesolddik ezekhez a problémak-
hoz, amelyek pl. a ndlunk taldn a legjobban ismert NSZK-beli, nyugatnémet didkmozgalom
és a frankfurti iskola gondolkodéi kozotti kapesolatrendszerben jelentek meg, ahol Marcuse
mint a mozgalmak ideolégusa, Habermas és masok pedig mint azok elég kemény kritikusai
jelentek meg egészen a ,,baloldali fasizmus” hires és hirhedt szlogenjéig.

Ekozben azonban a marxizmus, avagy még szélesebben a baloldalisdg minden formajat a tér-
sadalomtudomanyokbél szimtizni kiviné elméletek és gondolkoddk sem tétlenkedtek. Ellenke-
z8leg, megiitkdztek a frankfurti iskoldval a német pozitivizmus-vitdban — avagy a C. Wright Mills
ésahasonl6 kritikai szocioldgusok elkdtelezett tudomdny4nak szellemes birdlatdban —, mint ahogy
az Niklas Luhmann vagy Helmut Schelsky a felviligosoddsra éptilé ,.¢rtelmiségi” szerep és gon-
dolkodds egészét is megkérddjelezd elméleteibdl is kittinik pl. a Habermas-Luhmann vitdkban.

Kelet-Eurdpédban az 1968-as, prigai szovjetek vezette intervencié miatt sokak szdémdra na-
gyon mést jelent a baloldalisig és marxizmus. Akkor és 1989-ben is mdr leszerepelt politikai
ideoldgidnak tiint, és nem volt széles korben kedvelt mint a tdrsadalomtudomanyok orien-
télasdra alkalmas elméleti keret, hiszen a hivatalos ideolégia réépiilése lejératta. Ezzel szemben
Nyugat-Eurépaban sok helytitt megérizte kritikai pozicidit, népszertiségét — még ha gyengilt
is a Pragai Tavasz leverését kovet8en. A ,,szovjetmarxizmus” helyett az alternatiy, a jugoszlav,
a kinai és az utépikus-kritikus modellek valtak elterjedtté.

A kelet-eurépai ellenzéki gondolkoddk egy része hajlamos volt a naiv radikalizmust egé-
szében elitélni és a szabad piac és a pluralizmus és jogallam kritikdjat nagyon nem szeretni,
mint ahogyan azt pl. Viclav Hévelnak a nyugati békemozgalmak és zéld mozgalmak aktiviz-
musdt kritizalé {rasai jelenitik meg. Ugyanakkor jelen volt, s6t van az akkori alternativ, ellen-
z¢ki gondolkoddk kérében az 1968-as nyugati mozgalmak és a demokratizalodast célul tiizé
keleti ellenzéki mozgalmak kézott szolidaritdst és szovetséget, a hasonldsdgokat hangsulyozé
megkézelités. Igy pl. a magyar ellenzéki mozgalmakban is, ahogyan Csizmadia Ervin tanul-
ménya bemutatja. Ezért az 1968-ban Kelet és Nyugat kozott megosztott Eurdpa kiilonféle
perspektivakbdl ldtja ma is 1968-at.
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JAN PAUER
A pragai tavasz és a nyugatnémet nyilvinossag
(Forditotta: Szabé Maté)

1968-ban mindkét Németorszdg lakossdga tidvozolte a reformokat Prigaban. Hiszen éppen a
megosztott Németorszdg szdmdra volt nagyon fontos a békés és demokratikus dtalakulds Ke-
let-Eurépaban, mert ebben a perspektivaban lehetett reménykedni a két Németorszdg tjrae-
gyesitésében. Jéllehet, a kommunista propaganda a nyugatnémet revizionizmus veszélyével ri-
ogatott a beavatkozas igazoldsdra, az NSZK kiilpolitikdja éppenséggel tartdzkodd volt a Pragai
Tavasz idején az ilyen vidak elkeriilésére. Igy a nyugatnémet kiilpolitika elkeriilte a szerepvallaldst
a szomszédos orszdgban zajl6 dtalakuldssal és annak a katonai beavatkozas révén valé megalli-
tdsval és visszaforditdséval kapcsolatosan. Ezzel szemben az NDK akkori kommunista vezetése
alengyelekkel vallvetve hatdrozottan és keményen Iépett fel a prégai tavasz nyitdsdval szemben,
hiszen annak sikere, egy békés rendszervaltds a szomszédos orszdgban, destabilizalé hatdssal le-
hetett volna ezekre a megkeményedett diktattrdkra. Tehdt az NSZK kiilpolitikdban tartézkodd

volt, az NDK pediga hatdrozott ellenzék és a beavatkozas hivei mellett sorakozott fel.

I. A kulturilis kapcsolatok

1968-ban a kulturélis kapcsolatok az NSZK és Cschszlovikia kozote é18k és szinesek voltak.
Tamaszkodhattak a hatvanas évek nyitdsira. Olyan cseh és szlovak irdk, mint Bohumil Hrabal
és Milan Kundera mivei jelentek meg nyugatnémet kiaddsokban. Az élénk cseh alternativ
szinhazi életet a nyugatnémet kozonség érdekl8déssel igyekezett kovetni. Olyan szinpadi
szerz8k, mint Viclav Havel avagy Pivel Kohout ismertek voltak az NSZK-ban. Ugyancsak
élénk érdeklddést valrote ki a csehszlovak irék 4. kongresszusanak (1967) éles konflikeusa a
partbiirokracidval, amelyhez kapcsolddva Jvan Pfaff cseh torténész egy a cseh irok nevében a
vildg nyilvdnossdgdhoz forduld segitségkéré nyilatkozatot juttatott el a nyugatnémet sajtdhoz,
az {részovetség felhatalmazasa nélkil. Ez a nyilatkozat hatdrok feletti dialégust inditott el,
amelyben az NSZK-bol olyan irdk vettek részt, mint Giinter Grass és Heinrich Boll. Pavel
Kohout és Giinter Grass kozétt nyilvdnos levelezés kezdédott, amelyet a ,,Die Zeit” nyugat-
német hetilap kozolt, Csehszlovékidban pedig a ,,Student” Gjség. A levelezés jol szemlélteti
ennck az idészaknak a baloldalon elkédtelezett irdk korében elterjedt ,Zeitgeist™-jét. Pavel
Kohout, aki akkor méga hagyomdnyos kommunista tdrténelem- és tarsadalomkép keretében
gondolkodott, ,6ntudatosan” kételyeit fejezte ki a nyugatnémet politika motivumaival kap-
csolatosan, és levelezdpartnerét kioktatta a szocialista tirsadalom magasabbrendiségérsl.

Az évatosan fogalmazé szocidldemokrata Grass pedig az ,emberarct szocializmus” koncep-
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cidjan beliil lehetséges egytittmiikodés kialakitasanak lehetdségeirdl elmélkedett. A megjelend
tartalmakndl fontosabb volt a hideghdborus szembenallds utdn a szabad vita Iechetésége, ame-

lyet mindkée fél elmélyiteni, kiterjeszteni és intézményesiteni kivént.!
II. A didktiltakozasok

Az id8ben pirhuzamosan zajl6 didktiltakozdsok Nyugat-Eurépdban, az USA-ban és Prédgiban,
valamint Varsdban a blokkok feletti kapcsolatokhoz vezettek a tiltakozok képviseldi kozote. igy
anyugatnémet Német Szocialista Didkszivetség (Sozialistische Deutsche Studentenbund, SDS), a
préagai fiatalok mércius kozepén megtartote gytilésére elkiildte tidvozlé nyilatkozatat. Rudi
Dutschke pedig mircius végén, éppen az 6t ért merénylet eléte, Prigaba litogatott, ahol a Kéroly
Egyetemen kb. ezer didknak tartott eléaddst. Bizonyos udvarias tavolsdgtartds fogadta a beszédé;
,,On most profétaként avagy politikusként beszélt?” — kérdezeék tdle. Dutschke tidvozolee a dog-
matizmustd] valé elszakaddst, de 6vott a polgdri demokracia felmagasztositdsdrdl. Ugy vélee,
hogy a szocialista Csehszlovikidban a ,,felépitmény forradalma” (Uberbaurevolution) zajlik, mig
Nyugaton az ,.alap forradalma” (Basisrevolution) 4ll eldttiink.* [Alap és felépitmény a marxista
terminol6gidban a gazdasdgi-tirsadalmi és a politikai részteriileteket jelenti — a ford. ]
Szerintem azonban éppen forditva volt. Cschszlovakia demokratizdldddsa valédi rend-
szervéltds utjdt nyitotta meg, mig a nyugatnémet tekintélyellenes tiltakozasok olyan szocio-
kulturélis valtozdsokat vezettek be, amelyek reformokat tettek lehetdvé. Az id8beli egybeesés
a két didkmozgalom kozétt nem hamisithatja meg jelentds eltéréseiket. Mig a nyugatnémet
tiltakozdk a csehszlovak didkmozgalmat korldtozott horizontd, politikai szubsztancia és el-
méletileg megalapozott elképzelések hijan miikodé mozgalomnak tartottdk,’ a csehszlovdk
didkok nem sokat tudtak kezdeni az tj baloldal kubai-kinai tipust orienticidjaval. Miga nyu-
gatnémet didkok absztrakt internacionalizmus alapjén tiltakoztak a perzsa sah és az USA vi-
etndmi hdborvja ellen, addig a csch és szlovak didkok a sajit orszdgukban kivéntdk a szabad
cselekvés lehetéségée kialakitani. Hannah Arendt a tudatlanul is mindent mindenkinél jobban
tuddkkal” szemben a cseh didk-mozgalmdr, és késébbi kiligyminiszter Jan Kavan kijelentésée

dllitotta szembe: ,,Nyugat-eurdpai bardtaim azt szoktik mondani, hogy mi itt csak a polgdri-de-

! Gunter Grass — Pavel Kohout: Briefe iiber die Grenze. Versuch eines Ost-West Dialoges. Hamburg.
1968.

2 Das Interview mit Rudi Dutschke in: Konkret 5.5.1968, S.19-23.

* Enszensberger, Hans-Magnus, in: Die Studenten und die Macht, Kursbuch Nr. 13. Juni 1968, S. 161.
F; Krahl, Hans-Jirgen: Zur historischen Dialektik der nachstalinischen Reform in der CSSR in:
Deppe, Rainer, Heinrich, Brigitte, Birmann, Michael: Die Tschechoslowakei von 1945-1968. Zwi-
schen Kapitalismus und Revolution. Voltaire Flugschrift 26, Frankfurt am Main.1968.
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mokratikus szabadsdgjogokért kiizdiink. Nekem azonban tgy tiinik, hogy nem lebet megkiilon-
boztetni a kapitalista és a szocialista szabadsdgokat. Minden a szabadsigok korében, amit lirok
é megismerek az alapvetd emberi szabadsig™ Jelent8sck voltak tehdt a kiildnbségek a kée di-
dkmozgalom felfogdsaban Vietndm témédjiban, a sajit dllamisdghoz és a nemzethez valé vi-
szonyban, és ezt jOl szimbolizilta, hogy az SDS tagjai dsszejoveteleiken az Internaciondlét, a
pragai didkok pedig a hagyomdnyos latin didknétét a ,,Gandeamus igitur”-t énekelték.

Azonban jelentdsek voltak a hasonl6sagok is. A hatvanas évek 4ltaldnos reform- és haladds-
hitének ,, Zeitgeist”-je az akkor még megkérddjelezetlen technoldgiai és gazdasigi fejlédés ered-
ményei alapjén, amelyek a mindennapi életet dtalakitoteak (a fogamzasgatlds elterjedése, a zenei
élmények olesé reprodukalhatdsiguk kovetkeztében tomeges hozzéférhetdsége, a tomegkom-
munikdcié forradalma stb.) egy 6j szocidlisan igazsdgosabb térsadalom ,,6koldgia elétti” utdpidjat
terjesztették Keleten és Nyugaton egyardnt . A kor szimbdlumai is kézs érzelmi szlakat fontak,
a vietndmi hdbort, Martin Luther King élete és halala, a Beatles és més rock sztirok zenéje és
szdvegei, avagy maga az 1968. augusztus 21-ei katonai beavatkozds Prigaban olyan élményko-
zosségeket hoztak létre, amely Keleten és Nyugaton egyardnt az establishment-tel valé mordlis
alapon 4ll6 szembeforduldst eredményezték az Gj generacidk korében. Az NSZK-ban a ndci
mult, Prigaban a sztdlinista korszak buneinek feldolgozatlanséga is motivalta a tiltakozasokat a
fiatalok korében, a torténelmi mule biineit elhallgaté és elhallgattatd iddsebb generdcidkkal
szemben. Miga nyugatnémet didkmozgalom az egyetemi milié keretében maradt, Csehszlova-
kidban a didkmozgalmak a nemzeti megtijhodds reformja, és a Varséi Szerzédés beavatkozéséval
szembeni nemzeti ellendllds keretében jelentek meg. Jan Palach és Jan Zajic didkok 6négetd 6n-
felildozésa jelezte a mordlis és politikai ellendlldst a kiils6 beavatkozassal szemben, amely az
egész orszagot felrdzta és mobilizdlta, miga Rudi Dutschke elleni gyilkos merénylet a nyugatnémet
tdrsadalom polarizdcidjét és erdszakos mobiliz4ci6jat juttatta kifejezésre.

A Pragai Tavasz egy egész generdcid szamdra alapvetd élmény volt, amely meghatdrozta
politikai szocializdcidjukat, és a Szovjetunidban és rendszerében val6 csaléddst, valamint az
illazidk elvesztését téplalea. Igy irt errdl Ulrike Meinhof, a terrorista Vros Hadsereg Frakeid
(Rote Armee Fraktion, RAF) késébbi neves tagja a ,,Konkrer” cimii didklapban ,, A sokkot fel
kell dolgozni” cimt cikkében:

~Megrikinyodésiink teljes. Az eurdpai baloldal eddig nagyjiabdl szovjetbarit volt... De 1968.
augusztus 21-gyel az eurdpai baloldalnak a Szovjetunid irint érzett szolidaritdsa, szimpdtidja
és hdldja végképp oda lert..”

4 Zitiert nach Arendt, Hannah: Macht und Gewalt, Miinchen 1970, S.103.
5 Konkret Nr.10/1968, zitiert nach CSSR. Funf Jahre ,Normalisierung” 21.8.1968/21.8.1973. Do-
kumentation. Hamburg 1973, S.106.
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Bonnban, Frankfurt am Mainban és Nyugat-Berlinben a szovjet katonai misszidk elétt a
didkok spontdn tiintetéscket szerveztek. Kiesinger nyugatnémet szdvetségi kancelldrnak meg
kellett kovetnie Zarapkin szovjet nagykévetet a didkok paradicsomdobaldsai miatt. A didkok
jelentds részének azonban problémésnak tiint az a szitudcid, hogy kordbbi ,ideoldgiai ellen-
teliikkel”, a Springer hdz sajedjaval keriiltek egy platformra a Szovjetunié beavatkozésa elleni
tiltakozdsok hangjanak kérusaba. Ernst Bloch marxista filozéfus megkisérelte Vietndm és
Praga tigyének osszekapcsoldsit. Csak annak van joga a szovjet beavatkozés ellen tiltakozni,
aki tiltakozik az amerikaiak vietndmi hdboruja ellen is. A didkok egy részével szemben meg-
védte a Prdgai Tavasz jelentdségét is: ,Azok az alkotd megmozduldsok, amelyeket a csehek és
szlovikok Pragaban meginditottak, djra megjelenithetik azt, amit a szocializmus menyegzdjénél

remélhettiink”°

IIL. Az alternativ modernitds konvergencidja

Azoknak, akik a szocializmus utdpidjénak érvényességét vallotték, mint a liberalizmussal
szembeni alternativ modernitdsét, a hatvanas évek sok tendencidja adott aldtdmasztast. fgy a
marxizmus vilégméretﬁ reneszansza, Nyugat-Eurdpa eléggé erés kommunista mozgalmai, a
fejlédd orszdgoknak a marxizmus inspirédlta felszabaditdsi mozgalmai, Kina, Kuba vagy Ju-
goszlvia alternativ szocializmus-modellekkel valé kisérletezése jelentették ezeket. Azt a ci-
vilizdcids lemaraddst és joléti szakadékot, ami a Keletet és a Nyugatot elvélasztotta, ekkor
még nem a tervgazdasdg problémdival magyardzeék, hanem a torténetileg meghatérozote el-
késett fejlédéssel. A polgari-liberalis politikai spektrum sem tekintette ekkor még lezartnak
a gazdasdgi és politikai status qudt és messze volt még a ,,Torténelem vége” tézisének meg-
fogalmazasa. [Francis Fukuyama, 1989/90 — a ford.] A mdsodik vatikdni zsinat (1962-65)
hatdrozatai is azt mutattdk, hogy a hatvanas évek 4ltaldnos reform- és modernizacios lelke-
sedése a katolikus egyhdzban is megjelent. A demokratizdlddési kisérletek Keleten, és a jéléti
dlam kiépiilése Nyugaton, annak a konvergencia-elméletnek adott tdpot, mely szerint a két
rendszer kozeledik egymdashoz. Nem az osztélyharc avagy a tulajdonviszonyok, hanem a gaz-
dasdgi-technikai fejlédés tlint a gazdasdgi hatékonysdg elsddleges forrdsanak. A cseh reform-
kézgazdasz Ota Sik ,harmadik Gt” koncepcidja a kapitalizmus és kommunizmus kézoee
jelentds visszhangot valtott ki Nyugaton. [Sik a prégai tavasz partvezetésének kozgazdisza

volt, majd bukdsa utdn a svdjci St. Gallen-i Egyetem professzora lett — a ford.]

¢ Gespriche mit Ernst Bloch. Traub, Rainer, Wieser, Harald (Hg.), Frankfurt .M.1975, 5.126-129.
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IV. A pragai tavasz fogadtatisa az NSZK-ban

A nyugatnémet politika el8szor taldlkozott a ,pozitiv hés kommunista” szerepével. Alexander
Dubéek volt az elsé kommunista, akit a mdsodik vilighdbord utdn a ,,Stern” hetilap 1968-
ban az ,¢v emberének” valasztott. Willy Brandt is nyilvanosan kifejezte csoddlatdt amely
majd késébb, hisz év mulva a szovjet reformerekre is vonatkozott. A szocialistdknak és szo-
cidldemokratéknak a Pragai Tavasz reformjai inspirdléak voltak. A konzervativ bajor politikus,
Franz Josef Strauss nem akart drtani Dubdeknek, ezért 1968 augusztusdig tartdzkodott bér-
milyen allasfoglaldstdl vele kapcsolatosan. Ekkor azonban a Newsweek-nek nyilatkozva kifej-
tette: ,,Ez a Dubiek a legveszélyesebb kommunistik egyike, mivel elfogadhatévd teszi a kommau-
nizmust Nyugaton, megtéveszti a nyilvanossagot és azt a ldtszatot kelti , mintha létezhetne a
humanista, az emberarci kommunizmus”’ Aliberdlis Grifin Marion Donboff Ggy irt a Prigai
Tavaszrdl, mint ,korunk legmegrézobb fejleményérdl”, amelyben egy nép a kapitalizmus csé-
bitdsaitdl tartdzkodva az emberarct szocializmus elképzelése alapjan a ,,szocidlis élet magasabb
formdit” kisérli meg kialakitani.

Cscehszlovékia elfoglaldsival az oroszok viligszerte imperialista hatalomként jelentek meg.
David és Golidt, a szellem és a hatalom harca valdsdgga lett. A kis Cschszlovakia sokkal vild-
gosabban megmutattat a szovjetek hatalménak korldtait, mint az USA-nak , mint vilighata-
lomnak valaha is sikeriilt. ,,Ma a csehek és szlovikok a politikai érettségben messze tovibb tar-
tanak, mint mi valamennyien. Nincsen olyan szomszédos orszdg, amely ne kivinna olyan
megfontolt, bator é humdnus lenni, mint 6k. Ha egy nap eljonne, hogy a mi létezésiinket fenye-
getik... akkor csak azt kivinbatnink: ne legyiink aldvalébbak niluk.® Csehszlovakia elfoglaldsa
sokkolta az egész viligot. A cschszlovdk irdszdvetség meghivésira érkezett Heinrich Boll
1968. augusztus 20-an Pragdba, és az orszdg megszalldsit ott élte meg, szemtantként. A
békés, civil ellendllds az orszag elfoglalaséval szemben, irta ,hallbatd, lithatd, megfoghatd
volt, és mégsem tudjuk azt igazdn megérteni. |...] Az Eurdpiban egyediili realistik biiszke,
szent, demokratikus, j6zan és kizis ellendlldsa volt, egyediildllé a torténelemben”’ Egy re-
ménybeli modellt, amelyet itt nyolc hénapig megvaldsitottak, eltoroltek a fold szinérdl. Prigdban
és Pozsonyban megmutattik, hogy egy erds, doktriner rendszert beliilydl, az egyediil kormdinyzé
parthdl, az irok, a mitvészek az értelmiségick timogatdsdval... erészakmentesen meg lehet refor-

mdlni’'°

7 Strauf, Franz Josef: Die Erinnerungen. Berlin 1989, S.301.

8 Maxa, Josef (Pseudonym fiir Stanislav Budin): Die kontrollierte Revolution. Anatomie des Prager
Frihlings, Wien, Hamburg 1969, Vorwort, S.16f.

? Heinrich Béll: Der Panzer zielte auf Kafka. Vier Tage in Prag. Der Spiegel 20.9.1968.

10 Boll, Heinrich: Heimat und keine. Schriften und Reden 1964-1968, S.299.
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Kiesinger szovetségi kancellar késbb arr6l beszélt de Gaulle francia koztérsaségi elndknek,
hogys; »érzelmi szimpdtiahullam fordult az NSZK-ban a leigazott csehszlovik nép felé”, azonban
a kormdnyzat ezt nem szithatja, nchogy a Szovjetuni6 szdmédra tdpot adjon az NSZK-val
szembeni szemrehdnydsokra, mely szerint a nyugatnémet kormdny beavatkozik a csehszlovik
beliigyekbe. A feljegyzések szerint Kiesinger ezt mondta ,, Ugy tiinik, hogy ezekben a napokban
a németek kirében ilj kép alakult ki a csehekril é a szlovikokrdl. Kordbban Svejk a derék katona
mintdjdra képzelték el, ma pedig csoddljik dket” M

A katonai intervenci6 el8tt a megkérdezett nyugatnémetek kb. 50%-a vélte ugy, hogy a
Prégai Tavasz révén a keleti tombben szabadabb fejlédés indulhat meg. Az augusztusi bevonuldst
kovetden a megkérdezettek felhdborodtak (52%), részvéttel fordultak a csehszlovakok felé
(51%), és aggddtak (50%). A megkérdezettek 68%-a oriilt, hogy a csehek és szlovikok nem
katonai, hanem civil ellenall4st tantsitottak, 38%-uk vélte tigy, hogy a Nyugat nem avatkozhat
be katonailag a konfliktusba, hanem csupén tiltakozhat. 26%-uk vérta a nyugati hatalmak ha-
tdrozott diplomdciai és gazdasgi szankcidit az agressziéval kapcsolatosan. Azonban a meg-
kérdezettek 58% a vélte tigy, hogy Kelet-Berlinnel tovabb kell folytatni a dialdgust és 45%-uk
gondolta azt, hogy Kelet-Eurdpa fejlédése 10-20 éven beltl haladébb irdnyba fordul.'?

A mébdl visszatekintve a prégai tavaszt a nyugatnémetek a csehek és a szlovakok demok-
ratikus teljesitményének latjdk. Sokuk szdmdra Csehszlovékia a torténelem egyik tragikus
helyévé valt, az eurdpai konflikeusok egyik kikristdlyosoddsi pontja. Sok vitatkozdsnal sokkal
ink4bb hatékony volt a prégai tavasz és leverése a cschek és németek kozoeti konfliktusokbdl

valé kilabalds szempontjdbdl.
Forditotta: Szabé Maté

[A forditd jegyzete: Ez a munka egy hosszabb kétrészes tanulmdny egyik részlete, amelyet
Jan Pauer konferencidnkon el8adott. A forditds a kozrebocsatott kézirat alapjin késziilt; Jan
Pauer: Prager Frithling und Deutschland 1968. A teljes publikicié két részben; Jan Pauer:
Der Prager Frihling 1968 und die Deutschen 1-2. A 2. rész, annak 4. alfejezet, 3-6.0. kerilt
leforditdsra. Szabd Mété. Az eredeti letdlthetd: http://www.bpb.de/geschichte/zeitges-
chichte/prag-1968/274329/der-prager-fruehling-1968-und-ie-deutschen és
htep://www.bpb.de/geschichte/zeitgeschichte/prag-1968/274337/der-prager-fruchling-
und-die-deutschen-ii Utolsé elérés: 2019. junius 26.]

" AdAP 1968, Dok.318, S.1250.
12 Jahrbuch der 6ffentlichen Meinung 1968-1973. Noelle, E., Neumann, E.P.(Hg.), Allensbach 1974,
S.584f.
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Kelet-eurdpa — remények és csalédasok

Szemben Jan Pauer-ral, — aki tudds, és régen ismerem a brémai Kelet-Eurépai Kutatdintézetbdl
— én torténész vagyok, de nem tudds, hanem ird. Tehdt szimomra mdsként ,,mesélédik” a
torténelem, noha tudom, hogy itt koncepcidkat lehet épiteni stb. En inkibb mesélnék réla!

Valamikor a 70-es években NDK-beli bardtaimmal beszélgettem. Egyik kislinyuk éppen
uttordtdborban volt, és az Gttdrétaborbdl irt nekik egy képeslapot. Azon ezt a mondatot ol-
vastam: ,, Aztdn este eloltottik a limpat, és Karola még mesélt nekiink a szocializmus haitrd-
nyairdl.” Nem tudom, hogy a cenzor olvasta-¢ a képeslapot, de én most néhdny szdt szeretnék
a szocializmus elényeirdl mondani.

Mert aztdn sok rosszat fogok réla mondani. Négy elénye volt ennck a rendszernek, nem
okvetleniil a nyugati viliggal, de mindenképpen az egyes orszdgok haboru elétti dllapotval
szemben. Az ingyenes oktatds, az ingyenes egészségligy, a foglalkoztatottsdg, ¢és a kulttra
4llami garancidja. Amikor ma az idés nemzedéket, hogy mondjam, azon kapjitok, hogy
nosztalgikusan emlékeznek a szép kdddri idSkre, akkor erre a négy dologra gondolnak. Es
még taldn egy 6todikre: arra, hogy nem tortént semmi. Ez nagyon fontos. Mert ms rendszerek
is azzal operdlnak, hogy még mindig az a jobb, ha nem t6rténik semmi.

Kérdés, persze, hogy ez a négy nagyszerti dolog, pline, ha belegondolunk a Horthy-
rendszer viszonyaiba, vagy a hiboru elétti romdn, vagy bolgir viszonyokba, hogy ez a komoly
szocidlis projeke miért nem sikeriile? Es miért nem sikeriilhetett? Egyfeldl azért nem sike-
riilhetett, mert a keret, amelyet szabtak hozz4, a diktatira volt, tehdt hogy ezeket a vivmanyokat
kényszer alatt hoztak Iétre. Nem egyszertien rdbizték a tarsadalomra, hogy mondjuk kisebb
mértékben, mint Svédorszdgban, de teremtsenck jolétet; legyenck szovetkezetek, de, mint
Danidban; legyen szocidlis az éllam, mint a mdsodik vilighdbort utdn szdmos nyugati or-
szdgban, hanem az egész egy egytipust diktatitra volt.

Esitt kezd8d6tt a mésodik nagy probléma: a modell a Szovjetunié volt. Persze Moszkvaban
is tudték, hogy nem lehet pontosan ugyanazt csindlni, mint ndluk 1917-tél, példdul nem
lehet masodik Tandcskoztarsasdgot csindlni Magyarorszdgon, a szovjetek kezébe adni a ha-
talmat Cschszlovikidban vagy ,kolhozositani” Lengyelorszdgban. Prébéltak is valamiféle
kiilénbdzéséget megengedni, azt a minimdlisat, ami egy picit jobban megfelelt az illet or-
szdgokna. Es voltak kiilonbségek, hiszen ez a koriilbeliil tizennégy-tizenot orszdg Monglidtdl
Kubdig rettenetesen kiilonbozott egymdstél. Romanidban millids nagysagrendi kisebbségek

éleek: magyarok, németek, szerbek, torokok, 6rmények, és Romdnia soha demokracidt nem
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ismert. Es ott van Csehszlovakia — Jan Pauer szépen beszélt réla — a kommunista pért ott a
hibort eldtt benne volt a parlamentben (7022 bene ma is annyi szavazatot kap, mint akkor).
Aztén Lengyelorszdg, amelyikben egy illiberalis parlamentdris demokracia létezett, modern
nagyvérosi kultirdval. Aztan ott volt Mongdlia, amelyik az 8skozosségbol kertilt 4t a szocia-
lizmusba. A hivatalos megfogalmazs szerint Mongoélia dtugrotta a kapitalizmust. Nos, ez az
»atugrds” nehéz sportig volt.

Kiilonb6z8 volt a diktatdrék partstruktardja is. Egypértrendszer uralkodott mindezekben
az orszdgokban, de formdlisan, pl. az NDK-ban a kommunista parton kiviil négy pértnak
volt frakci6ja a Népi Kamaraban. E négy partnak, persze, semmi szava nem az orszdg irdnyi-
tdsaban, de léteztek. Sét, 56-ig még a budapesti telefonkdnyvben is meg lehetett taldlni a
Kisgazdapdrt, és a Radikdlis Part telefonszdmat. A telefonszdmon kiviil azonban ezek a
partok semmi életjelet nem adtak magukrél. Lengyelorszdgban, a Szejmben mukadott egy
Znak nevt katolikus parlamenti csoport, amely viszonylag 6néllé volt, tehdt idérél-idére
megszdlalhatott. Elvileg Cschszlovékidban is tobb part iilt a nemzetgyilésben, de csak a
kommunista partnak volt az alkotmdnyban rogzitett vezetd szerepe. Ugyanez az 1949-es
magyar alaptorvénybdl hidnyzott, de emlités nélkil is érvényesiilt. Majdnem mindentite 1¢é-
tezett a Népfront, mint a nem-kommunista polgarok tdmegszervezete, de ennek a szervezetnek
tagsaga nem volt. Kivéve Bulgdridt, ahol be kellett 1épni: az ottani ,Hazafias Arcvonalnak”
négymilli6 tagja volt, de szervezeti életér8l mit sem tudunk.

A kultura is szovjet mintdra szervezédote. Egy irdszovetség. két, maximum hérom irodalmi
folydirat a févérosban, egy-egy a megyeszéken, egy kozponti irodalmi hetilap (Elet és Irodalom,
Lityeraturnaja gazeta, Literaturen Front, Literarné Noviny stb.), egy szakszervezeti lap. Ma-
gyarorszdgon a vezetd lap a Szabad Nép, majd 56 utdn a Népszabadsdg volt, amirél az a hir
jérta, hogy rengetegen olvassik az utolsé oldalt, a sportrovatot.

Magyarorszdg azonban ezen a sokféleségen beliil is erdsen kiilonbozott a tobbi szocialista
berendezkedésti dllamtdl. Ez a kiilonbozdség az 56-os forradalombél adédott. El8szor tortént
meg ugyanis, hogy egy nép folldzadt a rendszer ellen. Ezt a ldzaddst kérségkiviil leverték. El-
lenforradalomnak mindsitették, de valdjaban pontosan tudtik, hogy azért tort ki, mert a
hatalmon 1év8k nem ismerik fel az emberek érdekeit, vagy nem t6rédnek vele. Egyfeldl tehdt
56 utén elkezd8dnek a tdmeges letartéztatdsok, interndldsok, bortondk, kivégzések. Masfelsl
viszont november végén megjelent a mégaliglétezé Kadar-kormany rendelete, amely szerint
janudr 31-ig mindenki ingyen visszakaphatja a zélogh4zba tett holmijit. Oriilt sorok alltak a
BAV elétt, persze nemcsak azért, hogy visszakapjik, hanem hogy tjra zdlogba csaphassik a
targyakat, hogy legyen pénziik. Otszazezer zdlogcédula volt akkor Budapesten.

A masik, amit gyerekként én is megéltem, hogy megy az ember az iizletbe, ugye furcsa

dolgok vannak a polcokon. Aruk. Es sorballds nélkiil. Miére? Mert a fegyveres felkelés
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leverése utdn még egy ideig rendkivili allapot volt érvényben, és tilos volt négy-6t embernél
tobbnek gyiilekezni. Mérpedig minden szocialista orszdgban voltak természetes gyiilekezd-
helyek - az élelmiszerboltok el8tt 4116 sorok. Ezen pedig tigy segitettek, hogy rengeteg pénzzel,
tobbek kozott nyugati segéllyel is viszonylagos drubdséget hoztak létre.

Kézben folyt a terror, nyiltak a taborok és kétszdzezer ember elhagyta az orszdgot. Es
kétszdz kivégzést is végrehajrottak. Am e kétszdz kivégzés kozepette, amelynek Nagy Imre, a
volt miniszterelnokot is dldozatdul esett, Yves Montand adott koncertet a Kérolyi-kertben.
A magyar jelenség akkoriban egyediil4ll6 volt a tdborban.

A pértvezetés nyilvdnvaldan megértette, hogy ha nincs szovjet kézbeavatkozds, akkor hu-
szonnégy 6ra alatt el lehet 8ket soporni. A tomeg viszont megéreette, hogy el lehet ugyan
ket soporni huszonnégy dra alatt, de akkor jonnek a szovjetek. Es ez egyfajta ,,félelmi ko-
zosséget” hozott létre Magyarorszdgon. A rendszer nem prébalta meg tobbé azt a fajta direkt
ideolégiai nyomdst, mint a szomszédjai. Nemesak zdrni, nyitni is kellett, nem csak elvenni,
hanem adni is. Ez volt az a kiildnbség, amelyet a ,testvérorszégokban” irigyeltek. A hetvenes
években az NDK-bdl és Csehszlovékidbdl a turistdk ugy jottek Magyarorszdgra, mintha
Nyugatra jénnének. Ezen a furcsa illdzién olykor magam, is dtestem. Sokdig nem kaptam
nyugati ttlevelet. Ezért, ha liberdlis orszdgra vigytam, akkor elmentem el6bb Roménidba
majd visszajottem. Es akkor néhény napig tigy tint, mintha... Mert itt volt dru az tizletekben
és schol egy Kadar-kép a hdzak homlokzatan.

No, mar most a furcsasdg, hogy ennyire kiilonb6z8 orszdgokat kellett a szovjet vilagnak,
hogy mondjam, irdnyitania, ez vezetett a birodalom buk4séhoz. Ez ugyanis lehetetlen.
Amikor bevonultak Csehszlovdkidba, meg kellett indokolni. Magyarorszagon 1956-ban az
volt az indok, hogy, és ez az indok nem volt teljesen alaptalan, hogy veszélyben a rendszer,
veszélyben a szovjet befolyds, és sz6, ami szd, népitéletek voltak, kommunistdkat lincseltek
és ki akartak Iépni a Varsdi Szerzédésbdl.

Cschszlovakidba ilyesmirdl sz6 se volt. Egy embernck meg nem gorbiilt a haja szdla, a fo-
lyamatot a kommunista pért vezette. Egy széval, meg kellett indokolni, hogy miért? Az in-
doklds kicsit késve, 68 novemberében a Lengyel Egyesiilt Munkdspdrt kongresszusin (lam, a
kiilénbség még a partok nevében is benne volt, nem mind nevezte magit kommunistinak).
Egyszéval a kongresszuson Brezsnyev, a szovjet delegacié vezetdje meghirdette az igynevezett
»Brezsmyev-doktrindt”, ami azt jelentette, hogy ha egy szocialista orszdgban zavar torténik,
akkor az nemcsak az illetd szocialista orszdg beliigye, hanem az egész kozosség, igy Szovjetunid
tigye is. Ez viszont azt jelentette, hogy a Szovjetunid, mintegy garanciat véllale ezeknek az
orszigoknak, mint emlitettem, nagyon is kiilonbozé szocializmusdért. Es ezzel maganak 4l-
litott csapdat. Ugyanis egy szocialista orszdggal kordntsem csak az a torténhetett, hogy az

emberek kimennek az utcdra, sztrdjkolnak, vagy néhdny disszidens aldir valami peticidr,
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hanem bizony a gazdasdg is tonkremehet. Ez is tortént: a Szovjetunid végil, rengeteg fegy-
verkezési kiaddsa mellett, amikre a hideghaboru-hidegbéke kényszeritette, nyolcszdzezer
szovjet katona kiilfoldi tartézkoddsa mellett, nem gy8zte tdbbé finanszirozni, nyersanyaggal
és energidval elldtni ezeket az orszdgokat. Es amikor a tényleges bajok kezdddtek, amikor
mér dolldr-injekcidkat kellett adni Lengyelorszdgnak és Magyarorszdgnak, akkor kideriilt,
hogy a Brezsnyev-doktrina ott bukik meg, ahol a legkevésbé szdmitottak rd.

Es akkor az tortént, hogy egy viszonylag ismeretlen politikus, Mihail Gorbacsov megjelent
a szinen. Kézben sorra haltak az agg és beteg partvezetdk, koziiliik az utolsé Csernyenko, aki
mar pszichikailag sem volt rendben. Elvtdrsai — kegyeletbdl vagy kegyetlenségbdl — a lég-
szomjjal kiiszkodd partfdtitkare haldla eldte egy héttel még arra kényszeriteteék, hogy a
Legfelsé Szovjet, a szovjet parlament vélasztdsai alkalmdval a TV nyilvanossdga eldtt sze-
mélyesen leszavazzon — a pesti vicc mar gy szolt: azért hogy szokjon az urndhoz. Széval a
sok aggastydn utdn jott egy otvennégy éves flatalember, aki mar jrt gyalog, aki a népbél
jott. Ez az ember maga is megrokonyddve észlelte, hogy a Brezsnyev-doktrina t5bbé nem fi-
nanszirozhatd, meg kell szabadulni a csatlésokedl, akik mar amugy is évek ta nyugati kol-
csonoket vettek 6l és ilyenkor, mint egy amerikai politikus mondta, tgy viselkedtek, mint
a gyerek az édességboltban. A teljes eladdsodds bajnoka Lengyelorszdg volt, amely mér a ka-
matokat sem tudta kifizetni, az egy fére jutd addssdg szempontjdbdl viszont Magyarorszdg
8t is megeldzte. Valamennyire jobb helyzetben volt az NDK ¢és Csehszlovékia, Ceangsescu
Roménidja ugyan visszafizette a kolesonoket, 4m ebbe belerokkant az orszdg. Gazdasdgilaga
Kéddr rendszer is az dllanddsult csddveszélybe bukott bele. A tobbi mar ment magatdl.

Miért fontos szdmunkra ez a téma mindmdig? A kilonbozéség miatt. Mert azok a vitdk,
amelyek ma zajlanak az EU ¢és a kiilonb6zé nemzetallamok kozote, tartalmilag emlékeztetnek
akeleti tdmb konfliktusaira. Tényleg nagy probléma az, hogy tudnak-e a nagy internaciondlis,
vagy szupranaciondlis egységek fonntartani kis nemzetallamokat, tudnak-e értitk valamelyes
felel8sséget vallalni. Tény, hogy a Szovjetunidval szemben ezt az EU nyiltan nem tudja
vallalni. De az is tény marad, hogy a romdnok romédnok, a magyarok magyarok, a bolgarok
bolgirok maradnak sajit nemzeti problémdikkal, koztik az dket egymdssal szembedllitd
nemzeti problémdikkal. A torténelem folytatddik, és ha van egydltaldn tanulsdga ennck a
szomort torténelmi epizddnak, az az, hogy a szocializmus, amiben, hogy 6vatosan fogal-
mazzak, azért volt valami, azza lett, amivé a szovjet modell égisze alatt lehetett. Marad a
kérdés: miként lehet ezeket a ,kisnemzeti” civilizdcidkat beemelni egy magasabb, tigasabb,

jobb, régebbi demokratikus hagyomanyokkal rendelkezd civilizacidba?
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Eurdpa keleti felén minden mashogyan volt - 1968

~Honnan? Hova? Kivel?” Ezeket kérdéseket 1968-ban Ivan Svitak, cseh filozéfus tette fel a
Prigai tavasz idején — és meg is vilaszolta: , Azsidbél Eurépiba — méghozzd egyedil”. A
szimbolikus, mély jelentésti, de tobbértelmt 1968-as évszdm egyik fényes oldaldra vilagitd
szavak ezek, hisz a vildgraszold életforma-véltozast jelold 1968 egyik, konnyelmiien feledésre

{télt kelet-eurdpai politikai jelentésére utalnak. Ehhez ftizok néhdny megjegyzést.

De mi is tortént akkoriban?

Fél évszdzaddal ezeldte egy kiilonds, turbulens dramlés futott kérbe a vildgon, minden kon-
tinensen. Zendiilt, ldzadt az egyetemi ifjusag. Globdlis egyidejiségében eladdig példdtlan je-
lenségnek lehettiink tanui. Tekintet nélkiil arra, hogy mely nagyhatalmi szférdrdl volt sz6, a
fiatal egyetemi oktatdk és hallgatdk nemecsak a naluk fenndllé politikai renddel, hanem
egyuttal a térsadalmi életvildg egészével szemben koveteltek szenvedélyesen valami jobbat,
szebbet, valami alternativat. A kapitalizmussal szemben is, a szocializmussal szemben is, vagy
orszaguk fiiggd, gyarmati helyzetével szemben is. Ebben a meghdkkent8en vildgméretii
megmozduldsban, amikor minden lakott f6ldrészen, igen, még Melbourne-ben, Sydneyben
is, tucatjdval, szdzdval tartdztattdk le a ldzongd, fiatal éreelmiségieket. Akkor a demokratikus
szocializmus cseh politikusai és timogatdi valéban egyediil voltak a ,,béketaborban’, és meg-
hirdetett céljukat tekintve az egész vildgon.

Ugyanakkor Eur6pa keleti felén, a szovjet birodalom 4rnyékdban — ahhoz képest, hogy
mekkora demonstrativ iitkzések és emberaldozatok voltak Azsidban, vagy Latin-Amerikaban
- nem tortént semmi. Mindennek orszagonként, az emlékez8k és a torténészek tollabol, konyv-
tdrnyi az irodalma. Az 1968-as viharos év torténéseinek, az életforma-forradalomnak oly nyil-
vénvald, és a maban is folytatéd a hatdstorténete (a #me too mozgalomtdl a kérnyezetvédele-
mig), hogy okaira ré se kérdeziink. Lehet, hogy csak a sajét, korldtozott ismereteim miatt, de
nem ismerem ennek az Stven éve szinte mindenkit mellbevagé globdlis egyidejtiségnek, egy
fiatal éreelmiségi nemzedék ldzaddsanak a részletes inditdokait. A csak a gazdasdgi, piaci dlla-
potokra, vagy a televiziés hiraddsok elterjedésére szorulé utaldsok épp oly elégtelenek, mint
jobb hijdn a nemzetkézi trendek, az idé szele, vagy a korszellem emlegetése — mert hde, mi is
lenne az?

Nem tudom tehd feltdrni e viligméretli események ok-halézatdt, de hitha kivancsiva tehetek
bérkit is ez irdnt, hangsilyozni szeretném, hogy 1968 nem csak az, ami Parizsban tortént — ha

mégoly jelentds volt 5Snmagdban az is. Ami a vildgsajtot bejard pdrizsi barikddokon emlékezetes,
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¢és minduntalan képekben felidézett, az valoban sok 6kolrézas volt. A nyugat-németorszagi egye-
temeken is — noha megrdzd ldtvdnyossaggal tiltakoztak és vették véres komolysdggal még a sza-
badszerelmet is — mindez jémddu fiatalok jatszadozdsdnak tetszett ahhoz képest, hogy ugyanekkor
Kairéban, meg Alexandridban 6ridsi sztrdjkok, halottak voltak, hogy Lahoréban és Karachiban
az utcdra 6zonlé tanuléifjisdg generdcids forrongdsa megdontétte a katonai diktatdrat, hogy a
mexikdi fiatalok zendiilése nyomdn halottak tucatjai maradtak az utcakdveken, és sokan, nagyon
sokat kertiltek bortonokbe. Az eseményekben nyakig résztvevd baloldali szocialista angol Tony
Judyt, a pakiszténi trockista, Tariq Ali, vagy a balos, libertaridnus és ma Eurdpa-politikus Cohn-
Bendit szinte semmiben nem értenck egyet 1968-at illetden, de abban igen, hogy, ami Périzsban
vagy Berlinben tortént, az kismiska ahhoz képest, amit mashol mertek, tudtak, tettek az értelmiségi
fiatalok. Es tegyiik hozz4, mind e mégote ott komorlott a vietndmi habort, és mindaz, ami még
abban az évben az Egyesiilt Allomokban tortént. Hogy lel6teék Kennedy elnok decsét, aki nem
melleslegaz Egyesiilt Allamok elndkségére palyazé szendror volt, két honappal el6bb pedig Martin
Luther Kinget, a fekete prédikdtort — és médsokat is. Ilyen hédttér eléte — hogy egy morzsényi
esettel érz¢keltessem az ottani és akkori kozhangulatot — tortént példaul. hogy a vildgszerte isme-
retlen marylandi kisvdrosban, Catonsville-ben kilenc civil, koztiik két katolikus pap, onkényesen
bement a helyi hadkiegészité iroddba, szdzdval-ezrével hordta ki a hadkételesek aktdit, arra azedn
hézi készitésti napalmot 6ntdteek, és a langold méglya koré térdelve a békéért imddkoztak.

Ilyen, és hasonld torténések tarkitottak akkor az amerikai hétkoznapokat. Ez a vietnami
hibord ideje volt, és épp akkor kapott nagy pofont a vietndmiakedl az amerikai hadsereg a ne-
vezetes Tet offenziva idején, ami csak novelte a hdbortellenes fiatalok establishment-ellenességét,
ahogy akkoriban emlegették az uralkodd rendet. De ezzel a catonsville-i epizéddal egyuttal
egy amerikai sajatossdgra, az egyhdzak szerepére is utalnék, mert nemcsak Luther King volt
prédikdeor a hivatalossig konteszticisjiban (ez is akkori fogalom), hanem sok mds rabbi, ka-
tolikus pap, vagy protestdns tiszteletes vett részt az ellendllisban, ami mdig sajatos fénytorést
ad az amerikai eseményeknek. A kiilonféle rohamkocsik sziréndzdsa, a rendéri és TV helikop-
terek stiketitd zaja kisérte mindig a rohamrendérok és a didkok kénnygdzos, utcai iitkozésit,
ami aztan meghokkentést, dobbenetet valtott ki a hallgatd Amerikdbdl, a ,.csendes tobbségbdl”
Ez volt a mindennapok ize Amerikdban, egészen Nixon elndk bukdsdig.

Ehhez képest Eurépéban ,,l3jtosabban” torténtek a dolgok. A prégai tavasz gazdasdgi és po-
litikai reformokat igért Csehszlovakidban, ami ott és akkor mint a demokrécia és a piacgazdasig
irdnydba tett [épés, teljesen egyediilallo volt. A nyugat-curdpai didkmozgalmak és hangaddik,
megesomorldtten a fogyaszedi tdrsadalom 4lsdgossdgaitdl, és szoges ellentétben azzal, amit
prégai tarsaik koveteltek, inkdbb egy szocialisztikus, kollektivista irdnyba keresték a trockista és
maoista zamatu kibontakoz4st. Mivel jémagam a pragai véltozdsok igéretével, vagyis a szocia-

lizmus megreformalhatdsagaval, a demokratikus szocializmus céljaival szimpatizaltam, bizony,

1968 TILTAKOZASI HULLAMA FEL EVSZAZAD VISSZFENYEBEN | 27



GOMBAR CSABA

némi gyanakvissal tekintettem erre, és jobbdra csak szines kavargdsnak lattam azt, amit a pdrizsi
¢s a berlini didkok tettek. Azt is, amikor szegénységiik vagy kildtastalansdguk miatt rendér-
uniformisba bujt falusi legényekkel dulakodtak az utcin maoista réviilettdl vezettetve. Es ez
nem mostani 4llaspontom, ezt bizton tudom, hiszen, itt, a mellettem @lé Lengyel Laszl6 és
néhai kozos bardtunk Papp Zsolt sokszor hdnytdk szememre szerintiik begyepesedete 4llds-
pontomat. Beismerem, akkoriban nem ldttam 4t ennck a didkmozgalomnak az életforma-val-
toztatd, méira egész életvilagunkat dthangol6, j6 irdnyd hatdsat, de generacids elfogultsagukkal,
stratégiai céljaikkal, politikai lmodoz4saikkal akkor — valdban — nem értettem egyet.

Az elébb emlitett Tony Judt, aki Cambridge-ben élte 4t az akkori eseményeket, haldla elétt
dikedle esszéiben vildgosan mutatja be Eurépa nyugati és keleti fele kozott a kontrasztot ebben az
esetben is. Az 1968-as angliai és nyugat-eurdpai tapasztalatai, valéjaban radikalis és kavargé fel-
héjérdsa utdn, majd csak Pragaba ldtogatva érti meg, hogy egészen mds célokat és mennyivel na-
gyobb kockézatot vallaltak, és voltak tivlatosan vakmerdbbek cseh kortdrsai. Mert Pragai tavasz
ide, meg demokratikus szocializmus oda — hisz’ a hivatalos csehszlovik politikai vezetésben is
voltak reformerek — Eurdpa keleti felében sokkal nagyobb dolog volt valakinek kinyitni a szdjat,
mint Cambridge-ben. Es valoban, alizadé Cambridge: szinte bdjos, ahogyan Tony Judt elmeséli,
hogyan kergették meg Dennis Healey brit hadiigyminisztert 1968-ban a didkok. Am amikor a
véros hatdranal esziikbe jutott, hogy mindjart vacsordhoz kolompolnak — mert a patinds koll¢-
giumokban mindennek megvan a rendje — szépen visszafordultak a forradalmérok. O maga egy
Sket, a ldzadokat kiséré-vigydzo, egyenruhds kozeg mellett loholt visszafelé, s kérdezte téle,
hogyan vélekedik a zendiilésiikrél. ,,Uram — valaszolt a renddr — minden a legnagyobb rendben
toreéne” Aztin Tony Judrt fogta magat és dtment Parizsba, hogy ott is téjékozédjék. Es méar
maga ez az ,atment” szd is kifejezi a téliink mért orbitdlis tdvolsdgot, hogy ugyanis innen, Ke-
let- Eurépabol schové se lehetett 4tmenni. Visszatekintve az elvetélt forradalomra (merthogy a
mozgalom fiataljai 1968-ban a kapitalizmus megdontéinek, politikai forradalmérnak laccak ma-
gukart) bevallja, hogy az a legkevésbé se érdekelte 8ket, hogy mi torténik az Elbdrdl keletre, és
hogy ott miért dlmodoznak egyesek ,,emberarct szocializmusrdl”. Persze, mint oly sokszor, min-
denki a maga levében f6tt. Ezért tekintettem sokszor Gigy a napnyugati torténésekre mint tri
fitk fickdndozdséra, akik ezt is meg engedhettek maguknak, mert hozzdnk képest, akik moccanni
se tudunk, mindent megengedhettek — azt is, hogy akdr benniinket is semmibe vegyenck.

A mabdl visszatekintve nyilvinval6 az 1968-as, globélisan egyidejt forrongas viligraszolé ci-
vilizcids hatdsa. Es f6 hozzaftizésem a mai beszélgetéshez, hogy ebben észrevehetden (legaldbbis
ami szdmunkra) csak a csehszlovékiai reformerek és a prdgai egyetemi didksdg jétszott szerepet.
Eurépa keleti fele — 8ket kivéve (mdr amennyiben Cschorszdg kelet) néma és béna volt. A beat
zene persze agjott mint az ellenkultira hordozdja; lassan-lassan 4tszivarogtak azok az éreékes-

rekvések, amelyek részben ma mr dthatjak a gyerek-felnéee viszonyt, a betegekhez valé viszonyt,
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andk és férfiak kozott viszonyt, és torténelmileg vj viszonyunkat a természeti és vérosi kornye-
zethezis. Es politikailag fajstlyosabban szélva: a rasszizmus, az etnicizmus, a durva egyenldtlenség
és szabadsdghidny mérlegelésében és megitélésében — noha kordntsem ismeretlenck ezek a mai
vildgban, s8t, az utdbbi években kozel és tévol divatjuk is timadt — fényévekre jutott a vildg a fél-
szézaddal ezelétti allapotokhoz képest. Politikailag lehet, és van reakeié — a mi orszdgunkban
is, és Amerikdban is —, de a térsas viszonyainkban és beszédiinkben bekdvetkezett pozitiv, civili-
z4cids véltozds tiléreékelhetetlen. Szazados megszokottsigok véltak 1968 utan viszolyogtatéva.
A pre-’68-as vildgban sokan természetesnek vették, hogy egy szinésznének dgyba kell bujni egy
szerepért. Jaszai Mari kultikus név a magyar kultirdban, és ma mér szornytinek tetszik szemiinkben
avele szembeni kdrnyezet, uralmi, tarsadalmi és tarsasagi viselkedés. Lehet most elégedetlenkedni
»#me-too” mozgalom hazai sipadtsdga miatt, de 5tven éve schol a vildgon efféle érzékenységet el
se lehetett képzeli. Az 1968-as politikai sokk hatdsdra a benniinket koriilvevé vildg veliink egyiice,
nagyon, ¢s j6 irdnyba, megvéltozott. Igen, civilizdltabbak lettiink.

Am Shatatlan a kévetkezé kérdés is: mennyire tartds ez a civilizaltsdg? Ha lchetséges, és
van politikai reakciéssdg, akkor nem kell-e tartanunk egy civilizacids értelmd reakeiétdl,
mintegy valamiféle barbdrosoddst6l? Ki tudja? — semmiben nem lehetiink biztosak. No,
persze, az iddtavok! — mert eltérden a véllveregetd, mindentudd utdkortdl, mi, elé-koriak
val6jaban semmit nem tudunk a jovér8l. A minap egy TV riport szenzicids régészeti feledrdsrol
tudésitott: épségben feltdrtak egy 16 kilométeres foldalatti romai vizvezetéket, ami a legjobb
forrds vizét jutatta el Savaridba. Aztdn jott egy b mdasfélezer év, amikor, a XIX. szdzad
végéig, Szombathelyen nem volt semmilyen vezetékes viz. Es ezzel nem rémeket akarok falra
festeni, csak jelezni, hogy a vildgot atfogd 1968-as didkmozgalom civilizécids fél-eredményei
és eredményei védenddék, mert magukedl meg nem éllnak egy olyan vildgban, ahol ezeket
most is hatalmi tényezdk kérddjelezik, akdrcsak a racionalitdst szertesugdrzé felvildgosoddst.

Persze, legytink dertilatdak. De befejezésként visszatérek bizonytalansigomra, hogy mik
is lehettek a vilagot egyidejtileg 4tfogd 1968 kivéled okai. Marx és Engels 1848 februdrjdban
irt Kommunista kidltvdnydnak elsé mondata talan még ismeretes: ,,Kisértet jérja be Eurépée,
akommunizmus kisértete”. Ebben a jol megirt politikai kidlevdnyban, és ezt kovet8en, f8ként
torténelmi, filozéfiai és gazdasigi elemzéseikben feltdrtak, hogy melyek szerintitk ennck a
kisértetjardsnak az indit6 okai. Valaha az efféle okfejtés meggydz6 volt szimomra, de mér j6
ideje nem az. Pedig kiséreetek, kisértd szellemek akkor is és az elsd vilighdbort utdn is
bejartak — és mar nem csak Eur6pdt —, hanem az egész vilgot; és 1968-ban is, majd az 1980-
as évek végén a rendszervaltozdsok idején. 1968-ban se a kapitalizmus nem délt meg, se a
szocializmus nem 6ltott emberarcot, de a ,,pragai tavasz” rovid fuvallata sokak légszomjin
segitett, és valt okozdjévé késdbbi fordulatoknak. A piaci helyzetre, vagy a politikai feliiletekre

sztikiilt ok-leirdsok elégtelennek tetszenek. Esneis legyiink elégedettek.
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A tirsadalmi mozgalom és a gazdasag ellentétes mozgasa

I. A gazdasagi virdgzas és a tarsadalmi konfliktus

Az els6 tézisem magabdl a cimbdl adddik: hogyan mondtak ellent a gazdasigi viszonyok a
tdrsadalmi mozgalmaknak vagy a térsadalmi konfliktusok a gazdasdgi prosperitisnak. Ebben
az id8szakban, a hatvanas években, a vildggazdasigban konjunkreurélis iddszak volt. Soha
nem l4tott gazdasagi csoda ment végbe Nyugat-Eurdpa vezetd orszdgaiban, ez a német, az
olasz, a francia csoda. Barmilyen furcsa, ma mar senki se emlékszik rd, de 1958 és 1968
kozotti idé, gazdasdgi értelemben, Franciaorszag leggyonyoriibb korszaka volt. Ekkor tortént
Itélia felemelkedése. Ekkor majdnem utoléreék Eszak-Eurépat — Skandinavide és Nagy-Bri-
tannidt. Japdn egy olyan utolérést produkdlt, hogy a "70-es évek végére Amerika komoly
vetélytdrsavé valt. De ebben az id8szakban Amerika méga csticson van. Olyannyira, hogy ez
a cstcspontja gazdasdgi értelemben, a fejlett vildgban, a joléti allamnak. Amerikaban ekkor
kovetkezik be a mésodik joléti forradalom, a New Deal utén. Kiterjesztik a szocidlis jogokat.
A koleségvetés soha nem latote méreékben elkezd olyan intézményeket finanszirozni a nyug-
dijrendszerben, az egészségiigyi rendszerben, amelyeket soha kordbban.

Lényegében a szocidlis 4llam virdgzik Nyugat-Eurdpéban is. Ebben az id8szakban jelenik
meg az a probléma, ¢s én most nem akarom levezetni materialista médon, hogy mi volt az
oka 68-nak, de ekkor jelenik megaz a probléma, hogy ki, milyen alapon, hogyan osztozkodik
ajavakon. Elosztdsi probléma: vannak tbbletjovedelmek, ki fog hozzdjuk férni, és ki donthet
err8l? Ebben az iddszakban azzal, ahogy eltolddik a joléti dllamban a tarsadalmi egyenl8ség
irdnyd gondolkodas, és nemesak a gondolkodds, hanem a cselekvés is, egész konkrétan meg-
jelenik a tarsadalmi egyenl8tlenség szocidlis kiegyenlitése allamilag. Ez nem szocializmus,
szeretném hangsulyozni. Ez Amerika és Nyugat-Eurdpa. Ahol a New Deal utdn eldszor
mertl fol a fejlett orszdgokban, hogy vajon egyenldnek sziilettiink-e? Jar-e a déli feketéknek
nemcsak civil jog, hanem barmilyen szocidlis juttatds? Szeretném mondani, ez méiga dontd
kérdés. Jar-e a bevdndorléknak barmilyen juttatds? A vendégmunkdsoknak jar-e birmi? Kell-
e adnunk nyugdijat mindenkinek? Jar-c az egészségtigyi szolgéltatds mindenkinek? Az egyete-
mistdknak: jir-e az oktatds, és milyen szinten? Ki juthat be, és miére? Litszik a jovedelem, ez
egy tirsadalom nagy problémdja, amikor latszik a jovedelem. Tehét tudjuk, hogy van j6-
vedelem, a gazdasdg novekedik, gondoljunk el Nyugat-Németorszdgban 7-8%-os névekedések
voltak. Ez pokolian megdobja a jovedelmeket. Most innentél kezdve az a kérdés: a tdke

viszi-e el a jovedelmi tdbbletet, vagy a munka viszi el, és mit csindlunk a szocidlisan raszorul-
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takkal? A joléti allam széles kiterjedésében, bevallalt olyan értékeket és érdekeket, amelyeket
korabban mozgalmak képviseltek. Most mozgalmak nélkiil is elédlltak az egyenl8sitd he-
lyzetek.

Akkor itt jon a kovetkezd probléma, hogy vajon mint egyének és kozosségek ezekrdl a
jovedelmekr8l milyen déntést hozzunk, amikor hozzank eljut? Ez ldtszélag egy furcsa kérdés.
Hogyhogy milyen déntést? Kolesiik el vagy takaritsuk meg — ez a dilemma. Itt dllunk
szemben a fogyasztéi tirsadalommal. Nos, természetesnek vessziik, hogy a hdbort utin
Amerikdban és Nyugat-Eurépaban valami hihetetlen 4rubdség jelent meg. Az eurdpai tarsa-
dalmak ehhez egydltalin nem voltak hozzdszokva. Es egyszer csak kideriilt, hogy tomeges
termeléshez, tomeges fogyasztés tartozik.

Consumo ergo sum! Fogyassz, fogyassz és még egyszer, fogyassz! Az , American way of
[ifé”, az amerikai életforma a fogyasztds maximalizaldsa és a megtakaritds minimalizdldsa. Ez
a fogyasztdi forradalom kezdi meghéditani Amerika utdin Nyugat-Eurdpdt, sot, elkezd bes-
zivdrogni Kelet-Eurdpéba is. Elfogadjuk-e vagy elutasitjuk?

A 68-as mozgalmaknak az egyik legdrdmaibb kérdése, amivel kihivtdk maguk ellen, ha
tetszik, a kapitalizmust, hogy nem fogadtk el a fogyaszt6i kapitalizmust, és azt tizenték, hogy
ne fogyassz. Ne fogyassz, ne zabald tele magad, nem kell autdval jarnod, nem kell karriert csi-
ndlnod. Mindannyian farmernadragos, hosszt haju, gitdros, egyenlé emberek vagyunk, és le
vagytok ti szarva, hogy itt tarjitok a foldet, majd bementek egy hivatalba és ott gornyedtek a
fénokeitek elote... Még csak az hidnyzik! Hat mér el8sz6r is nem megyek be vizsgazni. Milyen
joga van az egyetemi tandrnak? Ahhoz van-e joga, hogy engem megkérdezzen egyaltaldn. Mivel
tud 6 tobbet? Egyenldk vagyunk. Milyen joga van egy hivatalfénoknek, hogy utasitést adjon?
Hogy képzelik ezek? Na most, erre nem Iehet kérdezni, de itt 4jra mondom, ez egy életformavéltds
kovetelése. Aztan persze Herbert Marcuse és a frankfurtiak szépen megfogalmazzék, hogy miére
nem szabad fogyasztani. De a fogyasztdssal szembeni dith 6ridsi hatdsa.

Ha a negyvenes-tvenes évek amerikai fogyaszt6i forradalma, az amerikai életforma kia-
lakuldsa és terjedése a XX. szdzad egyik nagy kulturdlis forradalma, a hatvanas évek fo-
gyasztas-ellenes, posztmateridlis értékeket hirdetd kulturélis forradalma taldn az elsd globalis
forradalom, amely dthatja Amerikét és Eurdpde, Latin-Amerikdt és Azsid. Kiindul6pontja a
térsadalmi viselkedés, a kozosségi stilus radikdlis megvaltoztatdsa: a férfi-nd, heteroszexud-
lis-homoszexudlis, fehér-szines, 6reg-fiatal kapcsolatok teljes dtértékelése. Mindez csak kisebb
részben a politika és a gazdasdg, nagyobb részben a polgéri tarsadalom [société civile]
teriiletén. Megvaltozik a nyelv — a zenei, a tdmegkommunikdcids és a kiskozosségi -, az élet-
stilus, a sajat testiinkhoz vald viszony, a szexudlis viselkedés, az 6ltozkodés.

Ha valaki visszanézi az akkori id8szak filmjeit, vagy meghallgatja az akkori iddszak éncke-

seit, Bob Dylant vagy Donovant, vagy dalaikat, mirél széltak? Tipikusan errdl: ha te 8ltonyt
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és nyakkenddt veszel, akkor ezzel mar nyugodtan befekhetsz a koporsédba. Elészor akkor
lesz 6ltdnyom s nyakkend8m, amikor koporséba fekeetnek, énekli Bob Dylan. Az6ta Nobel-
dfjas lett, csak gy mellékesen mondom, de ezt csak a szérakozds kedvéért. Van egy joléti
4llam, amelynek médja van a tirsadalmi egyenléséget javitani, s van egy mozgalom, ami erre
ratesz még eggyel, hogy ez nem elég, hogy tessék szives lenni ezt még jobban, még jobban
egyenlésiteni, és tessék az drupiacot, a tdkét korldtozni. Nem akarunk fogyasztani, minden
tele van bojkottokkal, hogy ezt sem fogyasztjuk, azt sem fogyasztjuk, hanem tiliink a z6ldben,
¢s marihudnds cigarettdinkat szivjuk hdtra délve, és elég volt a habortikbol, a Walmartbdl, és
fogyasztogép anydnkbdl és képmutaté apankbol.

Az 1910 ¢s 1930 kozote sziiletett sziil8k és az 1940-es és’50-es években sziiletett gyerme-
keik kozott szakadék tatong. A gyermekek szdmdra sziileik semminemi erkélesi tartalmat,
s8t, semmit sem képviseltek. Anyagi teljesitményiiket inkabb elitéleék, s felldzadtak a sziileik
jelképezte nemzeti biiszkeség és pénzbeli javak, a hdborus tettek és a békés tiresség, a rend és
a torvényesség ellen.

Részben a vietndmi hdbort miatt, részben a kordbban lezajlott gyarmati hdbortk miatt
dridsi jelent8sége volt annak, hogy felnétt egy nemzedék, amely kifejezetten habortellenes és
pacifista volt. Miért kéne megdégleniink Vietndmban? Miért kellett nekiink, francidknak
meghalnunk Algéridban? Mi az oka, hogy mi odamegyiink? Nem lehet szabad az a nép, amely
mas népeket elnyom. A német fiatalokat nyomasztotta sziileik hiborus, néci multja. Nem vé-
letlen, hogy ezeket a kérdéseket foltették a 2000-es évek misodik felében Obama masodik
’68-as forradalma idején: mi a csuddt kerestiink Irakban? Mit keresiink Afganiszeanban? Es

itt jon az atomfegyverkezés, a fold elpusztitdsa elleni fellépés, amit most nem mondok el.

I1. Eletforma-forradalom kisérlete Kelet-Eurépaban

A miésodik tézisem, hogy mikézben a nyugati vildgban a fentebb leirt irdnytl mozgds volt, a
keleti blokkban, amit szovjet 6vezetnek hivunk, sajatos ellentétes mozgds zajlott le. Ez az el-
lentétes mozgas azt jelenti, hogy az orszdgok reformista elitje éppen most akar olyan reformok
utjara lépni egy piaci joléti dllam irdnyéba, amellyel a nyugati fiatalok hatvannyolcas szelleme
szembekeriilt. A ,pragai tavasz’, vagyis a piaci szocializmus megteremtésének Ota Sik 4ltal
elképzelt modellje valamiféle osztrak, skandinav jéléti dllamot jelentett volna, amelyben
létezik a gazdasignak autondmidja, egyszersmind valamiféle szocialista demokracia. Ennek
hasonld, gyengitett véltozatdt képzelték el a magyar, a lengyel, a jugoszldv reformerek is.
Célul a szocidlis piacgazdasignak nevezett nyugatnémet/osztrék valtozatinak keleti, a szovjet
dvezeten beliili véltozatde tlizeék ki —van piac is, és van terv is —, tehdt az 4llam benne van

ugyan a gazdasdgban, ¢s kiegyenliti a viszonyokat, de hagy autonémidt a vallalatoknak és a
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gazdalkodo egyéneknek. Elég volt az dllami tipusu diktatérikus tervezésbél, nem ér az semmit.
Piacositsunk, és engedjiik az embereket fogyasztani!

Mindez teljesen ellentmondott annak, amit Nyugat-Eurépaban a mozgalmi szinten mond-
tak: ne fogyasszatok! A hidnygazdasigban ¢l6 kelet-eurdpaiak minden végya a fogyasztas
volt. A nyugati tjbaloldal szemében a kelet-curdpai reformok a kapitalizmus restaurcidjt
jelenteteék, az dlraluk kévetett egyenldsitd szocializmus eldruldsat. Ezért az tjbaloldal a Mao
irdnyitotta kinai kulturalis forradalommal és nem a pragai ,emberarct szocializmussal” volt
szinkronban. Jellemzd, hogy a szovjet tipust szocializmusban a hatvanas évek végéedl nyiltan
vagy burkoltan gydzétt a szocialista fogyasztdi tirsadalom eszméje és gyakorlata, mikozben
mindent megtettek azért, hogy a politikai demokricia és az életforma-forradalom minden
hajtésat eltapossdk.

A hatalom hitt abban, hogy a fogyasztdssal, az anyagi kompenzacidval leszerelheti a tar-
sadalmi konfliktusokat. Az ideoldgiai-politikai lojalitdst Magyarorszédgon kezdte folvaltani
a fogyasztdi, az életszinvonal legitimacid. A rendszer az életszinvonal folyamatos névelésével,
afogyasztds béviilésével igazolta magét. A Kad4r-rendszer a szocialista tdbor zart rendszerében
egy versenyképes fogyasztéi szocializmust teremtett, amely bizonyitotta folényét a szovjet,
keletnémet, romdn, lengyel, bolgar hidnyszocializmusok felett. Am a hatarok kinyitdsa, és a
nyugati tipust fogyasztdi tdrsadalommal val6 dsszehasonlitds, verseny a magyar termelési és
szolgdltatdi szerkezet gyengeségét, versenyképtelenségét bizonyitotta. Abban a pillanatban,
amikor a verseny nem ideoldgiai alapokon folyik, hogy a kommunizmus azért jobb, mert
majd unokdink unokdinak jobb lesz, hanem az, hogy nilunk eddig volt egyféle sor, jovére
lesz otféle, nélunk van Trabant, de lesz Lada - akkor koszonjiik szépen, Kadar elvtdrs. A
taxisofdr férj és a szovoné feleség ldtja Auszeride, ott huszféle sor és Volkswagen van. Elismerik,
hogy jobban éliink, mint Roménidban. De azt kérdezik: mikor lesziink mér Ausztria? Higgy¢k
el, amikor az egyféle kébdnyai sort itta a dolgozdnép, akkor azt érezte, hogy ez azért nem az
igazi... Es az elsé utja Ausztridban a benzinkidendl oda vezetett, hogy megnézte: jézusmaria,
hanyféle s6r van! Es milyenek a hdzak, az auték! A magyar gazdasig nem teljesiti azokat a
varakozédsokat, amelyeket az osztrik vagy a nyugatnémet. Ebbdl is kovetkezik az eladdsodis,
mert ugye csak hitelbél lehet az egészet csindlni, abba viszont a gazdasdg belebukortt.

Mikézben az emberarct szocializmus politikai kisérletét tankokkal eltaposték 1968 au-
gusztusaban Cschszlovékidban, a Nyugat-Eur6pabol és Amerikabdl a hatvanas évek kozepe
4ta beszivarg6, majd bedmld életforma-forradalmat, a nemzedéki ldzadast, a Beatles, a Rolling
Stones, a hosszu haj, a gitdr, a farmer, a szexudlis forradalom, Ginsberg, Dylan, Woodstock,
a vietnami hdbort és minden héboru elleni tiltakozds mozgalmat nem lehetett eltaposni.
Els6 izben volt nyugat-eurdpaiak, amerikaiak és kelet-eurdpaiak kozétt hasonlé gondolkoddsu,

izlésti és viselkedésti husz éves kort. Az ELTE vagy a Marx Kéroly Kézgazdasigtudomdnyi
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Egyetem didkjai és Nanterre vagy Berkeley didkjai kozott nem volt radikdlis kiilonbség kil-
sejitkben, zenei, irodalmi, képzdmiivészeti, filmes izlésiikben. Tobbé-kevésbé ugyanazokat a
zenéket szerették, ugyanolyan volt a hajuk, megprébaltak ugyanolyan farmert venni, meg-
probaltak ugyantgy viszonyulni a n8khoz és a lanyok pedig tigy a férfiakhoz, elsé izben volt
egyenranguség. Elsé {zben voltak a lanyok valban teljesen egyenléek. Mindennek nem volt
politikai tartalma. Az undor, a megvetés, a tévolsdg a politikai rendszerrel szemben az izlés,
az érziilet, a habitus kovetkezménye. Megjott egy fiatal nemzedék, akik nemcsak sajdt szii-

leikkel, de a paternalista elnyomé rendszerrel se fértek ossze.

I11. Ellenforradalom és ellenreform

Ez a harmadik tézisem. A hatvanas évek nyitdsa a hetvenes évek elejétél egy durva ellenfor-
radalomba és ellenreformba ment 4t. Odakint Nyugaton és idebent Keleten. A nixoni Ameri-
kéban a hetvenes évek elejére kideriilt, hogy a ,,hallgatag tobbség” se az életforma-forradalmat,
se a szocidlis llamot nem birja ki. A vietnami haboruban és a szocidlis tulkéltésben eladésodott
Amerikdnak véget ért a médsodik vilighdbort vége ta tart6 aranykora: feladta a joléti allamot.
Elindult egy nagyon brutdlis ellenhullim, elészor Reagan kormanyzdval Kalifornidban, majd
Reagan elnokkel a Fehér hazban: a neo-konzervativ politika, amely megkérdéjelezte a New
Deal 6ta fenndll6 rendszert. Az életforma-forradalomra is megérkezik a konzervativ ellen-
forradalom: a harcos pro-Life mozgalom, a szexudlis szabadossag elitélése, a hdboruellenesség
gydvasagként valé megbélyegzése. Ez a Rambo-korszak.

Nyugat- Eurépdban ugyancsak stabilizdlédott a’68-as 14zadds utdn a rendszer. Borzasztd,
hogy a ,kévetkezetes” *68-asok, az NSZK-ban és Itdlidban terroristak lettek, s ezzel meggya-
lazedk *68 szellemét. A joléti dllam Nyugat-Eurdpaban kitartott egészen a *70-es évek végéig.
Elészor Anglidban omlott 6ssze és megjott Thatcher, utdna fokozatosan elkezdett 6sszeomlani
a tobbieknél is. Es mindeniitt elkezdddott a leépitése annak, amit *68-asnak mondhatunk.
A’70-es évek végétdl mindenki nyakkendét vett, mindenki bement a munkahelyre, és min-
denki elfogadta a hierarchidt; djra visszadllt az, amit elutasitottak. Persze nem ugyanazon a
szinten, de nagyjabdl visszaallt. Es nincs mese, ezzel lényegében lezdrult ez a korszak. Majd
yjra el6jon Obamaval 2008-ban.

Kelet-Eurépaban pedig, tudjuk, leverik Pragé, és én azt gondolom, hogy a ,,prégai tavasz”
leverésébdl hdrom 1t jote ki Kelet-Eurdpdban. Kisértetiesen hasonldk a mostanihoz, mert
szerintem egy ugyanolyan ellenforradalmi korszakban éliink.

Els8: az a pangds, amit a Szovjetunid produkélt, és amit Csehszlovdkia is. Ez az ut
konzervativ: itt aztdn nem fog véltozni semmi, elére a pangds vildgdban, korrupcid,

minden feketén, hdtul intézédik el; de a felszinen a redlis szocializmus egyre 6regebben,
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egyre konzervativabban mutatkozik. Ez volt a Szovjetuniétdl Csehszlovdkian 4t Bul-
gariaig.

A mésodik tt: megint itt vagyunk benne. Ez a nacionél-bolsevizmus vagy a nemzeti pop-
ulizmus rendszere. Ceaugescu Romdnidja: el6kapta a nemzeti zdszl6t, elészor kihirdette,
hogy romén kommunistdk, végiil aztdn mér csak romdnok vagyunk. Es azért érziink, azért
hisziink, mert romédnok vagyunk. De ez az id8szak szétveri, tulajdonképpen eldre szétveri a
jugoszldv foderdcidt, megjelenik a horvét, a szerb nacionalizmus. Valéjéban mdr ott volt
bent a Szovjetunidban, ahol az ukrdn, a griz, alett, a litvan, az észt és az orosz nacionalizmus
szétveri a Szovjetunidt; és természetesen a cseh és a szlovak nacionalizmussal vegyitett pop-
ulizmus, populizmusba dztatott nacionalizmus, ami szétvitte Csehszlovakiat.

A harmadik: ez a sajitos kadari t, amit én életforma-nacionalizmusnak hivok. Megprébale
arendszer, Kédd4rral az élen, nem visszafordulni a pangdsba, mert tudta mar a Rékosi-rendszerbdl,
hogy az nem j6. Es kifejezetten anti-nacionalista volt, hiszen a nacionalizmust Nagy Imre és az
’56-0s felkelés nemzeti jellege miatt nem engedhette meg maganak. Mire legyél biiszke ? Magyar
vagy. Sokat ér a forintod. A t3bbiek ¢heznek, te eszel. A tobbi kelet-eurépai orszdgbdl nem
lehet kiutazni, te kiutazhatsz. Ez a legviddmabb barakk. Mar majdnem olyanok vagyunk, mint
anyugatiak: itt, ha bemész a boltba, kapsz nylon harisnydt (ez tudom, hogy ma mar nevetségesen
hangzik). A Kdddr-rendszer sajdtossiga, hogy nem intézményeiben, hanem sajdtos embertipusiban
élt és mitkodott. A ,homo kadaricus’, a kdddri magyar életforma-, forint-nacionalista biiszke volt
az dletmddjdra, a forintidra, az dtlevelére, a hdzdra, a balatoni nyaraldjara — onmagira, sajit,
maga teremtette kisvildgara. Ez roppant issze a rendszerviltdsban.

Osszeﬁlglalwz, 1968 egy globdlis folyamat volt, amikor harom dolog drasztikusan megvdiltozott.
Misok 1848-hoz hasonlitottik. Csakhogy 1848 kizdrdlag eurdpai volt. Valami kis hatdssal
Amerikdra, de lényegében eurdpai. 1968 egy igazi globdlis jelenség, lényegében szinte az egész
bolygon lehetett érezni. Nem politikai, nem gazdasigi, hanem kulturilis, civilizdcids foldrengés.
Ez egy radikdlis kiilonbség 1848-hoz képest. Nem mondtik ki azt a szét, hogy globalizmus, ez
késébb sziiletert. De elsd izben volt valami globdilis. Miért tudott ilyen globilis lenni? Az
életforma forradalma volt globdlis, és ebben 6ridsi szerepe volt annak, ahogy ma a halé
teremti a globalitdst, akkor a beatzene volt valéjaban az a kisértet, amely bejdrta a vildgot.
Nem Eurdpét, a vildgot. John Lennon és Paul McCartney, a Beatles és Bob Dylan szelleme.
Ennek kovetkeztében elsd izben lett univerzalis az angol nyelv.

Az utols francia forradalom volt ’68, mégsem francidul beszéltek, kivéve Pdrizsban.
A vildgnak, a fiatal nemzedéknek az angol lett a nyelve. Mert tudni akartdk, mi a fenét éne-
kelnek. Ez olyan, minthogy valaki felmegy a haléra, lehet 8smagyar, én nem mondom, de ha
tényleg akar valamit tudni és kapcsolatot akar teremteni, akkor, bdrmilyen meglepd, angolul

kell leveleznie. Na most ez akkoriban pedig azt jelentette, ha nem tudtad, hogy mit énckelt
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Bob Dylan, akkor te nem vagy 20 éves; akkor nem tudom, honnan szalajtottak, ki vagy te?
Amikor Lennon azt mondta, hogy népszertibbek vagyunk Jézus Krisztusndl, igazat mondott.
Teljes mértékben egyetértek azzal, amit Gombar Csaba mondott: ,,Jézus Krisztus megjelent
mint ’68-as forradalmar”. Most nem csak arra utalok, hogy rock sztart csindltak beléle, Jézus
Krisztus Szupersztirt, ami szintén korbejdrta az egész vildgot. De ugyanilyen fontos az j
hit, hogy Jézus Krisztus mezitlab jon, nincs semmije és a szegényeknek ad. (Bocsénat, hogy
személyes torténetet mondok: egy Varszegi Asztrik nevi fiatalember, 16 éves koraban, 1968-
ban azért lépett be a szerzetesrendbe, mert Jézus Krisztus szdmdra azt jelentette, amit a
Beatles énckelt. Mikor kezet réztunk és megismerkedtiink, azonnal kideriilt, hogy ugyanazzal
a ’68-as logikdval gondolkozunk. A bencés szerzetes nevetve mondta: az én falamon egy
fiatal és vékonyarcd, mezitldbas Jézus képe volt, a tiéden bizonyosan a Jeremids szakalla s-
zovetségi zsidd proféta Marx.)

Ez a tipust mozgolddds volt itt 1968-ban. Tobbé-kevésbé a masodik globélis forduldja,
életforma-forradalma és emberarctt demokratikus kisérlete zajlott 2008, 2009, 2010-ben az
obamai , Yes we can” Amerikaban, majd az arab tavasszal, a hongkongi esernyds forradalommal,
az ukrdn vagy a torok lazaddsokkal. Mindezeket most csindlja vissza Trump, Putyin, Hszi,
Erdogan, Sissi, Kaczgyrski és Orbin. Nem vagyok meglepédve azon, hogy a mi jelenlegi
rendszeriink vezetése leghatdrozottabban *68-ellenes. Kifejezetten tobbet drt nekik ’68, mint
bérmi mds. Mert egy masfajta autoném viselkedés, szellem, magatartas és stilus hordozdja

lehet: egy kulturélis és életforma vildgforradalomé.
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A vitidban a Lengyel Laszlohoz intézett kérdések és az 6 valaszai

1. kérdés, Foldvéri Sdndor: Janossy Ferencre [neves magyar kozgazddsz — a szerk.] vezetik
vissza azt a modellt, amit az el8ad4saban hallgattam, hogy ha nem lett volna a masodik vildg-
hibory, akkor adott egy gazdasigi novekedés. A hdbort miatt ez lekonyul, és emiatt jon egy
folfutds, ami nagyon meredek, amig bele nem simul az eredeti grafikonba. Na most, amikor
ez megtorténik, a belesimulas, azt gy érzik meg az emberek mint egy torést, és ez nagyjébdl
egybeesik a neokonzervativizmusnak azzal a foléledésével, amirdl az el8addsban sz6 volt. A
kérdés akkor vildgos: Isten 8rizz, hogy valamilyen vulgdrmarxista mddra dsszekésstink gazdasagi
meg szellemi folyamatokat, de normélisabb megkézelitésben nem Iehet-e valamilyen kapcesolatot
hozni ezzel a belesimuldssal (amely tigy tudom éppen a *60-as évekre esik) és a neokonzerva-

tivizmusnak az utdna valé folerdsddésével? Mit mond erre a kozgazddsz?

2. kérdés: Nemrég az Unicredit Bank vezérigazgatdja, Patai Mihdly tartott egy eldaddst és
beszélt arrdl, hogy bar husz éve a vezetd bankok kinaiak, mégis ezen a teriileten az eurdpai
kultdra expanzidja torténik. A kérdés az, hogy a baloldalisig — a hippi 6ltozetben mani-
fesztdlod6 baloldalisag —4talakuldsa is lehetett-¢ egy olyan dolog, amit most Patai tgy
fogalmaz meg, hogy igaz, kialakitanak, egy nagy kommunista birodalmat, de valéjiban &k is

importéljék az angolszdsz tipust gazdasigi és civilizacids modellt?

Lengyel Laszl6 valaszai:

Eppen ebben volt, ha tgy tetszik, a mozgalomnak és az dllami mikodésnek az ellentée.
A joléti dllam egyértelmiien azon a filozéfidn alapszik, hogy a termelés viszonyai piaci viszo-
nyok, amelyeket a t8ke szabélyoz, és nekiink, mint dllamnak, az a feladatunk, hogy az elosztasba
avatkozzunk be, és pont az elosztési szinteken egyenlitsiink ki valamilyen médon. Ez az alapfi-
lozéfidja. A’68-as mozgalom — legyen az Marcuse-t6l Sartre-ig, a trockistakedl a maoistkig —,
ugy vélte, hogy a kapitalista viszonyokkal mint termelési viszonyokkal van a baj. Tehdt a
joléti allam elkenddzi a valdsdgos ellentétet, a baj a téketulajdonnal van. A t8ketulajdon
ellen l4zadunk, tehdt itt osztélyharc van. A marxista politikai gazdasdgtan alapjan 4lltak. A
maoistdk és trockistak kiizdenek Périzsban, akik szilirdan megvannak gyéz8dve, hogy jojjon
a szocialista forradalom a t8ke ellen. Az utcai didkmozgalmak azt vartak, hogy a szakszer-
vezetek majd foldllitjak mellettitk a dolgozokat, hogy Parizsban ki fognak jonni a munkdsok
az utcéra. Es vareik a viligforradalmat, vagyis a harmadik vildg, a periféria ldzad4sdt a centrum
ellen. Ez volt egyik dramdjuk. De ez elvezet egészen a terroristikig. A Baader—Meinhof-
csoport folyamatosan varta, hogy az NSZK proletérjai, akik nem tudom, kik lettek volna,

melléjiik dlljanak. A joléti dllamban az djbaloldal kifejezetten ellenséget l4tott, a kizsak-
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ményoltak megtévesztését. Egy kicsit ugy kell felfogni, mint a két vilighdbora kézote a kom-
munistdk és a szocidldemokratdk viszonydt, vagy ma a progresszistdk és a liberalisok kozotti
viszonyt az amerikai Demokrata Partban.

Magyarorszdgon van egy 6nallé kozgazdasig-torténet, amelynek hatdsa van a gazdasagi
folyamatokra. Mi azon kivételes orszdgok kozzé tartozunk, ahol az ’50-es években is voltak
felkésziilt kozgazdaszok, akik, barmilyen furcsa, de a Rikosi-rendszerben is hatdst tettek. Es
1953 és 1956 kozott kozgazdaszok kidolgoztak reformelképzeléseket, amelyeket Nagy Imre
j6l-rosszul megprébalt végrehajtani. Majd az 1968-as reform el8készitésében is aktivan benne
voltak kdzgazdaszok. A "70-es években ezeket fejbe vagtdk, amikor visszafordultak a reformok,
de visszajottek a "80-as években. Es lényegében a rendszervaltas utin ezek a kézgazdaszok
csindltédk a rendszervaltds gazdasdgi reformjait, Kupa Mihaly 1991-92-ben, Bokros Lajos és
Surinyi Gy6rgy 1995-96-ban. Hogy ennek mikor lett hatdsa? En azt gondolom, hogy térsa-
dalmi hatdsa igazdn a ’80-as évekedl kezdve volt, ugyanis a magyar tarsadalomban az ésszerti
termeldi és fogyasztdi kozgazdasigi gondolkodds, az hogy, most bocsdnat, mennyiére lehet
egy disznét folnevelni és mennyit szabad fogyasztani, mennyit kell megtakaritani, az nagyjabdl
a ’80-as évekre alakult ki, mint racionalis gondolkodds. Addig csak nevelték a disznét. De
innent8l mindenki a tdp 4rdval kalkuldlt meg a huséval. Kiszdémoltdk. Jobban tudtak, mint
mi. Persze, hogy jobban tudtdk a gyakorlati dolgokat.

Ezért most, elnézést, arra fogok valaszolni, hogy a hidny iigye miként meriile 6] [Kornai
Jénos vezetd reformkozgazddsz tette kozponti jelent8séglivé a szocialista gazdasdgrol {rott
munkdiban - a szerk.]. Magyarorszdgon vagy a szocializmusban nem azért volt hidny, mert
a tarsadalom mozgalmaban az volt benne, hogy nem akarunk fogyasztani — mint a nyugati
"68-asok kovetelték. Vagyis itt igenis akartak fogyasztani. A szocialista tervgazdasdg termelési
oldala el8re probalta meghatdrozni, hogy milyen lehet a mi igényiink, tehdt mit akarok fo-
gyasztani. Na most, ezt hivatalban kitaldltdk. Ez véletlenil se esett egybe a térsadalom
valésdgos szitkségleteivel. Tehat én kitaldltam, hogy le kellet gyartani 6tvenezer pér cipét.
Csak egy kis probléma volt: az a cip8 hasznélhatatlan volt a viselésre, vagy tévol allott azoknak
az {zlésétdl, akikedl azt elviredk, hogy vegyck fol. A gondot az okozta, és ezért van a piacgaz-
dasdgnak el8nye a tervgazdasiggal szemben, hogy a piacgazdasig allanddan azt nézi, hogy
miért joteek be a dolgok, mit akarnak venni. A magyar tervgazdasdg azonban azt nézte,
hogy a tervgazdasig munkatdrsai mit akarnak a mi nyakunkba sézni. Ennek kovetkeztében
durva hidny alakult ki. Most csak a legvégét mondtam el, de ez a lényege. A magyar térsada-
lomban hihetetlen fogyasztasi vagy volt, ami egyébként mdig is igy van. A tetejében itt fo-
gyasztasi normak vannak. Mi utdnzdk vagyunk, nem mi talaljuk ki a fogyasztdi vagyinkat.
Mi azt szeretnénk, hogy olyanok legyiink, mint az osztrikok vagy bajorok, ha ugy fo-

gyaszthatndnk, ha olyanok lennének a szolgéltatdsok. Mi ruhdzatban, hazban, lakberende-
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zésben, autdban és 4ltalaban fogyasztéi viselkedésben egy masik vilagot utdnzunk. Ennek
kovetkeztében belezuhanunk abba, ha a fogyasztési verseny elindul, akkor a termelésnek ezt
ald kell tdmasztani, akkor kénytelen lesz a Trabant helyett egy autdt gyértani — az utcdn
viszont Trabantok futottak.

A Jénossy-vonal — ez a trendvonal — igaz azokra az orszdgokra, ahol a hdbort mindent el-
pusztitott és jjaépitések voltak. Csak ez egyaltaldn nem igaz az USA-ra. Az USA-ban nem
volt hdbord. Folyamatos emelkedés van a New Deal 6ta. Amibe beletitkozeek, és amibe az
USA elészor titkdzott bele a joléti dllamban, az két dolog volt.

Az egyik, hogy azzal, hogy megjelent a globilis vilig globdlis kereskedelme, ahol globalis
verseny volt, mir nem lehet biintetlentil kiterjeszteni ugy a szocidlis koltségvetést, vagy lta-
laban a koltségvetést, hogy nincs hozzé megfeleld jovedelemtermeld képesség. Megjelentek
a versenytdrsak, el8szor Japan és Nyugat-Eurdpa, majd Kina és az EU, az USA folyamatosan
piacvesztésbe keriilt, ami egyébként mdig tart. Piacvesztés volt, de 8k mégis annyit koltoreek,
mintha még a régi piaci helyzetben volnanak.

Kettd: a hdbort. A vietndmi habort alatt 6ridsi addssdgot halmoztak f6l. Ez egy hihetetlen
draga hdboru volt. Nemcsak véres, drdga. Aminek kovetkeztében kettds addssdg szoritdsdban
voltak. Egyik a szocidlis rendszeré, a masik pediga hadi koltségvetés. Teszem hozzd, pontosan
ugyanebben a csapddban van ma Donald Trump Amerikdja. Két elvesztett hdbort Irakban
és Afganisztdnban. A kovetkezmény, hogy Obamanak a Bush-féle haboruk és adécsokkentés
lyukas koleségvetésével, vélsdgaval kellett kinlddnia, Trump pedig maga idézi el addcsok-
kentésével és kereskedelmi hdborujival az amerikai térveszeést.

A hdbort utdni ujjéépitési és felzdrkozasi iddszak, a magas trendvonalt extenziv novekedés
utdn, Japannak még sikeriilt 4ttérnie a tékeintenziv novekedésre a "80-as évekig, ahogy ez
Nyugat-Németorszdgnak is ment; ha a német gazdasdgi csoda atyja Ludwig Erhard kereszté-
nydemokrata politikus, akkor az intenziv novekedésé a szocidldemokrata Helmuth Schmids,
aki a’80-as évek elején bukik meg, de a német joléti dllam még mindig sokkal jolétibb 4llam,

mint barmelyik mas.
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Lazadas az intézmények ellen.
Német konzervativ reakcidk

Eletkoromnél fogva nincs kozvetlen élményem 1968-rdl. Sem a nyugat-eurdpai, sem a kelet-
eurdpai 68-rél. Amit tudok, azt olvasmanyaimbdl és filmekbél tudom. Es ezek nagyon kii-
16nb6z6 képet mutatnak, legaldbbis a nyugat-curdpai’68-rol. Az egyik oldalon — ez a tobb —
a dicséités, felmagasztalds, azaz: milyen fontos valtozdshoz vezetett a nyugat-eurépai felss-
oktatdsban, s6t a tdrsadalmi-politikai életben. A mdsik oldalon — ez a kevesebb — a heves el-
utasitds. Az utdbbirdl legelészér a hires baloldali, kommunista olasz filmrendezdnél, Pasoli-
nindl olvashattunk. Pasolini 1968 juniuséban adta kdzre Az olasz kommunista part a fiatalokhoz
c. verses pamfletjét, melyben a burzsodzia 4j nemzedékeként mutatta be a didkokat (, akikke!
meg fog gyiilni a bajom, és tovabb kell majd harcolnom elleniik, mint apdik ellen”), és a didkok-
rendérok dsszecsapdsdban a renddrok partjira dlle, mivel 8k a munkdsok és parasztok vildgabdl
szdrmaznak, akikkel a burzsodzia ifjisdga hadakozik.! Mondanom sem kell, akkoriban ezt
botranyosnak tartotta az eurdpai értelmiség fédrama, azt persze nem nagyon vizsgiledk,
hogy egy elkételezett kommunista vajon miért jutott erre a kovetkeztetésre.

Benyomasaim, gondolataim 68 ut6torténetéhez kapesolddnak, abbol probalok visszajutni
68-hoz. Ez mir magatdl adja a tédvolsdgtartds lehetdségée, s talan ebbdl is fakade, hogy
bérmiféle érzelmi azonosulds mindig is tdvol 4llt t8lem 68-cal. Ha mér ennyi személyes meg-
jegyzést tettem, engedtessé¢k meg egy utolsd, arra példaként, hogy intellektudlis értelemben
68 utétorténetével talilkoztam eldszor. Konkrétan Josef Degenhardt Uszkds terep c. regényére
emlékszem a hetvenes évek utolsd éveibél, ami 1974-ben jelent meg és magyarul mér 1977-
ben olvashaté volt. Degenhardt jogsz, ird, dalszerzé. Ugyvédként a Baader-Meinhof csoport
tagjait védte, 1971-ben erételjes baloldalisdga miatt kizdrtdk a Német Szocidldemokrata
Partbdl, majd 1978-ban belépett a Német Kommunista Pértba. Hangstlyoznom kell: re-
gényrdl van sz6 és nem tudomdanyos értekezésrdl — taldn épp ezért fogott meg akkoriban. A
regény a ’68-asok széttartd, de mégis kapcsolddo életitjit mutatta be. A torténet roviden: a
fészerepld tigyvéd egy szintén 68-as, 4m terroristava lett bardtnéjét keresi fel mint véds,
majd egy kornyezetvédé-békemozgalmi akciéra igyekszik odaérni. Es kozben emlékezik és
elmélkedik *68-rél és arrdl, ami utdna tortént. Szdmomra ez a konyv azt mutatta be akkor

(elszakadva a konkrét regénybeli térténetfiizéstdl), hogy milyen kiilonbézé életutak kévet-

! Lisd: Nico Naldini: Pasolini élete. Budapest, Eurépa Kiadd, 2010, 364. Gall6 Béldnak készonom,
hogy felhivta figyelem Pasolini versére.
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keztek *68-bdl. Az egyik a terrorizmushoz vezetett, a masik az integrdlddds, alkalmazkodds a
tdrsadalom elfogadott vildgahoz, a harmadik pedig fenntartotta a tiltakozds ethoszét, 4m ezt
er8szakmentesen gondolta.

E személyes bevezetd utdn nézzik a témam: a német 1968 és az erre tortént konzervativ
reakcidk. A konzervativ reakcidk alatt konkrétan Helmur Schelsky és Niklas Lubmann
reflexidit értem az aldbbiakban. Mindketten szocioldgusok voltak, 4m Schelsky — mint ak-
koriban egyetemalapité kormanybiztos — felsboktatds-politikusnak is mindsitheté. Egyikéjik
sem tisztan politikai gondolkods, igy jogos a kérdés: miért cimkéztem ket konzervativnak?

Schelsky politikai viligképe inkabb dliberalisnak nevezhet8, mig Luhmann politikai 4llds-
foglaldsai minimalisak. Azonban az akkori német intellektudlis élet kontextusaban mindketten
konzervativnak mindsiiltek, egyszertien a baloldali emancipacids program, és az ehhez kap-
csolédé Frankfurti Iskola hagyomanyénak elutasitdsa miatt. Hangstlyozom, hogy a hagyomdny
elutasitisardl volt sz8, amit azért kell kiemelni, mert 1968/1969-ben a Frankfurti Iskola akkori
vezetdje (Adorno) éppen hogy nem timogatta a didkok megmozduldsat. S8t a frankfurti di-
dklazadds egyik vezéregyénisége, tandrsegéde Hans-Jiirgen Krabl ellen birésdgon is tantskodott.
A hagyomdny sokkal inkdbb Marcuse munkassdgdra utal, aki a hdbort el8tt kapesolodott a
Frankfurti Iskoldhoz és az 1960-as évek didkmozgalmaihoz szellemi tdmaszt adott.

Visszatérve ahhoz a kérdéshez, hogy Schelsky és Luhmann megjel6lhets-e konzervativ
poziciét képviseldként? Az elmult évszdzad politikai nyilvanossigaban a ,.konzervativ” cimke,
hasonléképp a ,liberdlis™hoz, nagyon kiilonb6z8 eszmetartalmakhoz kapcsolddott. Ezen
fogalmak jelentéstorténetére e helyen nem tudok kitérni, igy csak ismételten hangsilyozom,
hogy az 1968-as kontextusban kaptik mega konzervativ mindsitést, és ezért tdrgyalom kon-
zervativ kritikaként az dltaluk kifejeettek. Csak kozbevetleg jegyzem meg, hogy hasonlé e
két gondolkodd helyzete a kortdrs francia liberélis Raymond Aron-éhoz, aki szintén erds kri-
tikdval illette a pdrizsi 68-at, s a baloldali radikdlisok szemében ez konzervativizmusnak mi-
nosiilt.?

1968 nemcsak a nyugat-eurdpai tiltakozé mozgalmak évszdéma, hanem a pragai tavaszé is.
Amikor 1968-ra emlékeziink, akkor — ha szimbolikusan akarunk fogalmazni — Parizsra és
Pragira egyarant emlékezniink kell. S8t! Bekapcsolhatjuk Budapestet is a képbe, ahol is *68
— az akkori politikai nyelven fogalmazva — az 0ij gazdasdgi mechanizmus bevezetésének éve.
Magyarorszdgon, vagy inkdbb pontosabban: Budapesten, a nyugat-curdpai '68 eszméi egy

szlik korli maoista szervezkedést ugyan dthatottak, 4m ez csak a politikai rendérség ingerkii-

2 Minderrdl részletesen beszélt Szabé Maté a ,,Schlett 80” konferencidn tartott eléaddsaban (ELTE
AJK, 2019. januér 11.).
? Lésd errdl: Raymond Aron: Az elkételezett szemléls. Budapest, Eurdpa Kiado, 2005, 321-342.

1968 TILTAKOZASI HULLAMA FEL EVSZAZAD VISSZFENYEBEN | 41



KARACSONY ANDRAS

sz6bét érte el, ezen til nem mutatott hatdst.* A nyugat-curdpai 1968 torténései, illetve
azokkal rokon eszmék néhdny évvel késébb tobb magyar filmben is megjelentek. Ilyen volt
pl. az Extdzis 7-t6] 10-ig (1969), a Sipold macskakd (1971), a Perdfi ’73 (1973).

1968 tiltakoz6 mozgalmaiban megjelend intézményellenesség két kiilonboz6 irdnyba mu-
tatott, noha mindkét valtozat koz6s pontja: a status guo elutasitdsa. Az egyik irdny az intéz-
ményekkel vald elvi szembeszalldst hangstlyozta, az intézmények azonnali leromboldséra
torekedett. Ennek hivei — tudva vagy nem tudva — a klasszikus intézményellenes anarchista
hagyomanyhoz is kapcsolédtak. Forradalmi heviilettel dthatva, tgy vélték, hogy itt az a pil-
lanat, amikor azonnal és gydkeresen megvaltoztathaté a vildg. Ennek a forradalmi optimiz-
musnak volt toreénelmi eldképe is: 1789. jilius 14. és 1917. november 7. Mindkett8ben a
torténelmi pillanat mindent dthaté erejébe vetett hitet lithatjuk, ha agy teszik a khiliasztikus
hitet. Miként Karl Mannbeim az Ideoldgia és urdpia c. konyvében bemutatta, ebben az érzel-
mekkel telitett politikai bedllitdddsban a jelen és a jové egybefonddasdrdl van sz6.> A jelenre
gy tekintettek, mint amiben itt és most megvaldsithaté a vigyott jovo.

Az intézményekkel szembeni harc msik irdnya cttdl alapvetden kiilénbozstt. Nem uta-
sitotta el elvi alapon az intézményeket mint a tdrsadalmi élet szervezdit és meghatdrozéit,
hanem az intézményeken beliili uralom dtvételére torekedtek. Rudi Dutschke ,,hosszit menetelés
az intézménycken keresztiil” programja éppen ezt célozta meg.®

Ezek a mozgalmak erételjesen kotddek az egyetemi milien-hoz és az egyetemista lét azt a
képzetet téplalta, mintha kiviil lennének a térsadalmon, és épp ezért pontosan ldtjék a tarsadalmi
rend elfogadhatatlansdgat. Ezt a meggydzédést Marcuse Egydimenzids ember c. konyve is toplalta.”
Herbert Marcuse szerint ugyanis a fogyasztdi térsadalom miikddésmddja mindenkit maga ald
gylir, s ennek kovetkeztében elenyészett a tirsadalomkritikai gondolkodds bézisa. Ettdl csak
azon csoportok mentesek, akik a tarsadalmi integracié periféridjin helyezkednek el. Ok még
nem véltak egydimenzidssd, gondolkoddsukban megmaradt a kritikai ldtdsmdd lehetésége. Mar-
cuse ezen csoportok kozé sorolta az egyetemi ifjisagot is. Csak kozbevetdlegjegyzem meg, hogy
igencsak kérdéses a tdrsadalmi periféridhoz sorolni a felséoktatdsban résztvevék tdrsadalmi cso-
portjat, mivel ez a stitusz belépési lehetdséget ad a tarsadalmi elitbe. Az persze helytdlls, hogy

ebben a csoportban kiilondsképp erésen jelent meg a tirsadalomkritikai gondolkodds- és cselek-

4 Brrél lasd: Modor Adam: A titok meg a nyitja. Budapest, Kairosz Kiad6, 2004, 116-126.

> Mannheim Kdroly: Ideoldgia és utépia. Budapest, Atlantisz Kiadd, 1996, 242-250. Lasd még:
Megadja Gabor: Radvényi a khiliazmusrél. In US.: Az utépia hegeménidja. Budapest, Nemzeti
Kozszolgalati Egyetem, Molnar Tamés Kutaté Kézpont, 127-137.

¢ Gretchen Dutschke-Klotz, Helmut Gollwitzer, Jiirgen Miermeister (szerk.): Rudi Dutschke: Mein
langer Marsch. Reden, Schriften und Tagebiicher aus zwanzig Jahren. Rowohlt, Reinbek 1980.

7 Herbert Marcuse: Az egydimenzids ember. Budapest, Kossuth Kényvkiadd, 1990.
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vésmdd. Ebben szerepet jitszott a tomegképzés megjelenése, ami egyfeldl — a képzésben résztvevsk
dllami finanszirozésa 4ltal — felpuhitotta az életvitellel kapcsolatos felel8sségtudatot, masfelsl
rontotta a képzés mindségét, harmadrészt jelentésen novelte az egyetem utdni munkahelytaldlds
kockédzatar. Aki munkdt talalt, az is gyakran ugy érezte, hogy csak egy fogaskerék a tirsadalom
miukodésében, és az egyénisége, kreativitdsa nem sziikséges chhez a ,fogaskerék 1éthez”.

A harmadik jellemzd a generacidsforradalom. A *68-as generécié erteljes és radikdlis vi-
lagnézeti-politikai elkotelezeteséggel 1épett fel az iddsebb, a ,,szkeptikus generdcié” (Schelsky)
ellen, akik szdmdra a nemzetiszocializmus kora az 6tvenes években a harcos vilagnézeti elks-
telezettséggel szembeni kételyt alakitotta ki. Ennek kévetkeztében a szkeptikus és az 6j gene-
racio kozotti bizalmatlanség felfokozddott. Az egyik oldalon azt hangstlyoztak: ne bizz sen-
kiben, aki 30 feletti, a masikon pedig: ne bizz senkiben, aki 30 alatti. Teh4t egyértelmiien
beszélhetiink generacids kiizdelemrdl is.

Attekintésem ezzel a harmadik jellemzével kezdem. A szkeptikus generdcié (Die skeptische
Generation) c. konyv 1975-6s tjrakiaddsihoz irt eldszéban Schelsky a 68-as tiltakozast is
megvizsgalta.® Egyébként Schelsky mar 1965-t8l nem l4tta érvényesnek a ,szkeptikus gene-
raci6” kifejezést az akkori német ifjtsagra. Ugy vélte, hogy errél az 4ralakuldsrl azére sem
volt pontos kép akkoriban, mert a hatvanas évektdl mar sajndlatos médon megritkultak az
ifjusagot vizsgdlé empirikus kutatdsok.

De mit is értsiink azon fogalom alatt, hogy ifjiisdg?

Mir az 50-es években két kiilonbozé értelmezése volt e fogalomnak. Schelsky a gyermekkor
és a felnéttség kozti dmenetként fogta fel, mig mésok, pl. Eisenstadt (1956), 6r4llé szakasz-
ként.? Ebben a visszatekintésben Schelsky mér hajlott arra, hogy — legalabbis a hatvanas évek
kozepétdl — 6nalld életszakaszként fogja fel az ifjasdgot.

Az ifjusdghoz tartoznak azok, akik a feln8ttekre vonatkozdan hasznélatos munka és fele-
18sség aldl mentesiilnek, pontosabban csak a tanulds munkaja és felelSssége jellemzi 8ket. Ez
a sajatos tdrsadalmi csoport a modern, komplex, differencidlt térsadalmakban jelent meg.
Ehhez kapcsolédott a hatvanas évek kozepétdl az autoném ifjusagi kulttra, ami egyenéreé-
kiinek tintette fel magit a felndtevildg intézményeivel, és ezt a felndtevildg felel8sségének el-
utasitdséval kototeék dssze. Schelsky keményen fogalmazott: ez az ifjisdg a felntevildg dltal
eltartott tdrsadalmi csoport, mely egytttal mindennemii kdzosséget tagad a felnSttek vildgaval.

Réviden szdlva: a felnSteevildgon éléskodik.

8 Helmut Schelsky: Die skeptische Generation. Frankfurt a.M.-Berlin-Wien, Ullstein Verlag, 1975.
? Legujabb kiadds: Shmuel Eisenstadt: From Generation to Generation. New Jersey, New Brunswick,
Transaction Publishers, 2003.
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Amig a szkeptikus generdcié a ,német djjaépités ifjisiga™ volt, és az otvenes években a
fiatal munkdsok és az egyetemisték életvitele, a jovére vonatkozd elképzelése kozel alle egy-
mdshoz, addig ez a hatvanas évek végére teljesen megvaltozott. A ,tiltakozé ifjusdg” genera-
ci6jat dthatja a civilizdcids tiltakozds (a technikai vildg tokéletesitésének, a tekintélyeknek az
clutasitdsa) és 0j viselkedésformdk propagaldsa a privitéletben (lakékdzosségek, nyitote ha-
zassagok stb.). Jov8elképzeléseik nem a koriiloetitk 1évé tdrsadalom jovébeli meghosszabbi-
tdsahoz kapcsolddnak, hanem ujféle jovét és chhez wjféle jelent akarnak — mégpedig itt és
most. ,Kivind a lchetetlent!” — hangzott a jelszé. Es a lehetetlent lehetségesnek gondoltdk.
Ezt Antonioni Zabriskie Point-ja (1970) hatésos filmi eszkozzel dbrazolja: a film z4réjelene-
tében a fészerepld a képzelet erejével képes felrobbantani f8ndke luxusvilldjit, ahol e vildg
haszonélvezdi, él8skddéi talalkoznak. Egy idd utdn a képek sora mér nem a robbané vill4t
mutatja, hanem a grillesirkétd] a fotelig minden szerteszét repiil, ami — gondolhatjuk - a fo-
gyasztdi vilag jellemzdje. A film nyitva hagyja a kérdést, hogy mindez csak a f6hésnd képze-
letében zajlott le avagy a valdsdgaban is.

A Schelsky 4ltal istépolt tdrsadalomkutaték egyike volt Niklas Luhmann (egyébként el-
méleti szempontbdl nem volt Schesky tanitvany), aki egy 1968-ban sziiletett irdsdban éppen
a tiltakozok altal megkérddjelezett status quo témdjat dllitotta kozéppontba, a cim is egyér-
telm: A status quo mint érv (Status quo als Argument).M!

Luhmann abbdl indult ki, hogy minden struktirdnak vannak diszfunkciéi, de ez még
nem alap a valtoztatdsra. A strukttiraviltoztatdst csak az igazolja, ha a negativ kovetkezmények
terhét egy 0j megoldds csokkenti és egytttal a kordbbi struktiira minden fontosnak ftélt
funkcidjit képes pdtolni. Egyébként is — és ezzel Luhmann egyértelmtien a konzervativ po-
ziciéval valé azonosuldsit fejezte ki — nem a struketdra fenntartdsa, hanem a megvaltoztatdsa
mellett kell érvelni.

Miért oly fontos Luhmann szemében a konzervativ hozz4illas? Egyszertien ugy latja,
hogy a biztonsag (a status quo) értékként jelenik meg, s ez a konzervativ hozzaallst igazolja.
A modern térsadalomban a valtoztatds, az esetlegesség lehetdsége intézményesiilt. Pl a jog
pozitivaléddsa azt jelenti, hogy dontésekkel a jog megvéltoztathatd, a tudomanyban az igazsig
Uj tapasztalatok, 0j érvek alapjdn véltozhat, a politikdban 0j vélasztdsok 4talakithatjik a kor-
manyzat-ellenzék pozicidit, a szenvedéllyel dthatott szerelem nem csak megalapozhat, hanem
meg is véltoztathat kapcsolatokat — miként a vildsok szdmdnak novekedése mutatja. Ez a
helyzet feléreékeli a biztonsdgot. A status quo a biztonsdg egyik formdja. Az a konzervativiz-

mus, amir8l Luhmann beszél, nem tradiciévédd, nem tartja a multat valtoztathatatlannak,

10 Schelsky id.m.: XV. old.
' Niklas Luhmann: Status quo als Argument. In U&: Universitit als Milieu. Bielefeld, Haux 1992, 16-29.
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orok igazsignak vagy éppen 6rok értéknek. Elfogadja a véltoztatdst, 4m annak lépésrol-
lépésre haladé forméjat. Mégpedig azért ezt, mivel a tirsadalom egy strukeurdlt rendszer,
melyben nem valtoztathaté meg minden és azonnal. Roviden: ez a konzervativizmus a
modern tarsadalom komplexitdsahoz vald viszonybdl téplalkozik. A status quo tehdt nem a
valtozatlansdg, hanem a biztonsdg.

20 évvel késdbb Luhmann cikket publikdlt 1968-r6l: 1968 — és most mi van (1968 — und
was nun)."* Ebben, mar az idékozben kialakitott tarsadalomelméleti fogalmisdgdra tdmasz-
kodva kézelitett 68 értelmezéséhez. Kiinduld kérdése: milyen poziciébdl figyelhetd meg és
kritizdlhatd a tdrsadalom oly médon, mintha a megfigyel nem tartozna a tdrsadalomhoz?
Van-e olyan tdrsadalmi helyzet, ami ezt a térsadalomban ¢lek, de mégis kiviilrdl figyelem
meg perspektivit adhatja? Luhmann szerint az egyetemi ifjisdg ilyen. Mar nem (csalddi hely-
zettd] vald fiiggetlenség miatt) és még nem (munkahelyi pozicidja nincs) kot8dik a tarsada-
lomhoz. A tirsadalomban mindenki felel8sséggel bir a sajat helyzete alapjén, 4m 6k a kivételek,
mivel nem ¢érzik a tdrsadalomhoz tartozénak magukat.

Talcott Parsons-ra hivatkozik Luhmann, aki szerint a modern tdrsadalomban hdrom for-
radalom ment végbe: gazdasgi (iparosodas), politikai (demokratizdlddds) és pedagdgiai
forradalom (a képzés meghosszabboddsa). Ez a harmadik készitette el8 a talajt az egyetemi
ifjusdg ldzaddsa szdmdra. Azonban, irja Luhmann, legaldbbis 1791 6ta (Edmund Burke-
tél), tudjuk, hogy a kritika és a 14zadds a tdrsadalmon beliil van. Nincs 4rtatlan pozicié. A
kiviil 1ée: illazié. A tarsadalomelmélet sem labirintuselmélet, ami kiviilrél nézné és kutatnd,
majd eldrejelezné, hogy miként futnak a patkdnyok. Benne vagyunk a tdrsadalomban, a
térsadalom kutatdsa része a tdrsadalomnak és ugyanigy a kritikéja is. ,, 4 68-asok megiregedtek,
de bilcsebbek nem lettek” — 4llapitja meg Luhmann, mivel tovdbbra is a kiviil lét illuzidjée
4poljik.?

Luhmann ’68 pozitiv hozadékat abban l4tja, hogy a tiltakozds impulzusainak zitonyra
futdsa utdn képviseldinek egy része egy 4j témateriiletre vindorolt, az dkoldgiai problematikdra
és az — a késdbbiekben — a tdrsadalom komoly probléméjvd vilt. Nem ebben, hanem egy
masik 1988-as cikkében (Alternativok alternativa nélkiil) arrél irt, hogy:

— egyfeldl az alternativdk csak funkciondlis alternativak lehetnek, amit éppen a modern
tdrsadalmi rendszer tesz lehetévé, melyet oly erésen kdrhoztatnak,

— mésfeldl pedig, hogy az 0j tirsadalmi mozgalmak annyiban mindenképp produktivnak
tekinthet8k, hogy 4j témdkat vezettek be a nyilvanos vitdkba, felhivtak a figyelmet a tdrsa-

dalom biirokratikus megkeményedésére, megmutattdk, ,,hogy a modern tarsadalom olyan

12 Niklas Luhmann: 1968 — und was nun. In U8: Universitit als Milieu. id. k. 147-156.
13 1d. m. 156. old.
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vészhelyzetekre épiil fel, amelyek megolddsihoz nem rendelkezik adekvit logikdval és ontoldgidval,
amellyel felfogna és szabilyozni tudnd, ami torténik”™

Zarasként — visszatérve a korabbiakban emlitett intézményellenesség két formajahoz —
két megjegyzést tennék:

— az intézmények elutasitdsa vagy elfoglaldsa dilemma az 1980-as évek Németorszdgédban
jra felmerile az 6koldgiai mozgalomban, a kdzvetlen akcidk alkalmazdsa avagy pédreed
alakulds vitajdban,”

— visszatekintve a két stratégidra, azt mondhatjuk, hogy a ,hosszit menetelés” lett sikeresebb.
Nemcsak napjaink Eurdpai Parlamenti képvisel8ire kell gondolnunk, ahol j6 pér politikusban
megjelenik 1968 szellemisége, hanem a politikai nyilvanossag uralkodé témdi kozott is

jelentds szerepet jatszott-jétszik ez a szellemiség.

!4 Niklas Luhmann: Alternativok alternativa nélkiil. In Szabé Mété (szerk.): Politikai 6koldgia. Buda-
pest, Bolcsész Index Centrdl Konyvek 2., 1989. 187-189, az idézet helye: 189.0ld.
15 Errol lasd: Szabé Maté: Z6ldek, alternativok, kornyezetvéddk. Budapest, Gondolat, 1985
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S$ZABO ANDREA
A politikai generacidk versenye Magyarorszagon
we-Jonnek a 90-esek, a ‘68-asok helyett jon a “90-es nemzedék”

»Nagy pillanat elétt dllunk... az esély itt van, de

nem egyszeriien a libevdlis demokrdcia, az arra fol-
épiilt liberdlis nem demokratikus politikai rendszerek-
nek mondhatunk biicsiit a kivetkezd év mdjusaban,
hanem a 68-as elitnek is 1igy, ahogy van.

.. ha a ‘68-as elit megy, akkor mar csak egyetlen kér-
désre kell vilaszolnunk, hogy ki jon? Es erre azt a sze-
rény vdlaszt kell adnunk, hogy mi joviink, ... hogy jon-
nek a “90-esek, a ‘68-asok helyett jonnek a ‘90-esck ...
nemzedéke az enrdpai politikiban.”

Orbdn Viktor, 2018. julius 28., Tusnddfiirds,

(Biile Tugnad)

Az elmult évtizedekben divatossa és szinte elesépeltté valt a generdcid fogalma. A politikai koz-
beszédben éppuigy, mint a hétkdznapi nyelvben nagyon sokszor, rendkiviil széles jelentéstartamban
hasznaljék/juk a generdcid/nemzedék fogalmit. Az 1968-as események 50 éves évforduldjan
érdemes feleleveniteni a generdcids elméleteket, illetve reagalni azok politikai generdciokkal
kapcsolatos aspektusdra. Az alabbi tanulmdny tehdt az 1968 jelentéségérél és hatdsardl sz6l6 tu-
doményos diskurzushoz kivan csatlakozni, specidlis, generdcids szempontbdl.

Tanulmdnyom kézvetlen elézménye Orban Viktor 2018. julius 28-4n, a romdniai 7Ziss-
nddfiirdén elhangzott beszéde, amelyben generdcids szempontbdl is érdekes kijelentéseket
tett. A beszéd végén — ahogy az a fenti szdszerinti szvegb6l kittinik — azt llitja, hogy az eu-
répai politika irdnyitdsa 2019 majusdt, az Eur6pai Parlamenti vélasztasokat kovetden egy 4j
generdcio kezébe keriil. Kétségtelen, hogy a szénok politikusok generdci6jardl beszél, de ta-

nulmdnyomban ezt az okfejtést szélesebben értelmezem.

! Forrds: https://index.hu/video/2018/07/28/orban_viktor_beszed_tusvanyos_2018/ Leiratot
lésd: heep://www.miniszterelnok.hu/orban-viktor-beszede-a-xxix-balvanyosi-nyari-szabadegyetem-
es-diaktaborban/

% A tovébbiakban a nemzedék és a generdcié fogalmat szinonimaként hasznalom. Az angolszész nyelv-
teriileten a generdcid, a német nyelvteriileten a nemzedék kifejezés terjedt el, ugyanakkor jelentéstar-
talmdban nincs kiilonbség a definicidk kozotet.
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Miér csak azért is, mert, egyrészt a mi, mint *90-esek és 8k, mint ’68-asok szembedllitds
j6val kordbban, 2007-ben megjelent az el8adénal,> masrészt vildgosan koriilirja a *68-asok
nemzedékét épptigy, mint a *90-esckée (14sd 1. tablazat). A szénok a kereszténydemokracia
és a liberdlis demokricia kozotti ellentéerdl értekezik, amit roviden az ,,illiberdlis politikai
rendszer” versus ,,nem demokratikus rendszer” képeként rajzol fel. Tehde széles kontextusba
helyezi sajat dllitdsae, ezzel tdgabb értelmezési lehetdséget nyuje a hallgatdsdg szdmdra.
A szoveg felfoghatd egyfajta generdcids kréddként, a politikai hatalomban tartésan jelen
1év8, 1968-at alapélményként raktdrozd, az Gn. 68-asokkal szemben egy 1j, *90-¢s politikai

generacid térfoglaldsaként.

1. tablazat

A kereszténydemokricia és a liberilis demokricia, illetve a '68-asok és a *90-esek kizotti

kiilonbségek
Kereszténydemokricia Liberilis demokricia
Mi (‘90-esek) Ok (‘68-asok)
keresztény elkitelezertség multikulturalizmus*
bevindorlds-ellenesség bevandorldspartisig
keresztény csalddmodell varidlhaté csalidmodell
nemszeti érzelmi nem nemzeti érzelmt

tizparancsolatra épiilé tradiciondlis értékek™ | teljes egyéni szabadsdg hirdetése
(nincs nemi, identitasbeli, nyelvi és

szarmazasi kotelék)***

*eredetiben multikulti.
**QOrban Viktor 2012. oktdber 8-i beszéde a Magyar Diaszpéra Tandcs I1. iilésén*
**QOrban Viktor 2007. julius 21-i beszéde, Tusnddfiirdén’
Tallépve immar a szénoklaton, kérdés azonban, hogy ha egydltalin létezik az elitek ér-
tékvildgdban generdcids eltérés, az megjelenik-¢ a tdrsadalom egyes csoportjainak, jelen

esetben generdcidinak gondolkoddsiban? Erdemes a kérdéskor tarsadalmi vetiiletét meg-

3 Lasd Orb4n Vikeor 2007. jilius 21-i beszédét Tusnadfiirddn, majd 2012-ben Magyar Diaszp6ra
Tandcs I1. iilésén.

* Forrs: http://2010-2014.kormany.hu/hu/miniszterelnokseg/miniszterelnok/beszedek-
publikaciok-interjuk/modern-nemzetepitesre-van-szukseg-magyarorszag-sikerchez

5 Forrds: http://2010-2015.miniszterelnok.hu/beszed/orban_viktor_tusnadfurd_337_i_beszede
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vizsgdlni. Egészen pontosan azt, hogy tudomdnyos értelemben beszélhetiink-e Magyarorsza-
gon ’'68-asok ¢és a "90-esck politikai nemzedékeirdl. Empirikus adatokkal igazolhaté-¢ ,a
'68-asok kiizdenek a 90-esekkel”-narrativa, és ez a feltételezett ,kiizdelem” (amelyet erds kii-
16nboz8ségként értelmezek) tetten érhetd-e a vizsgalt generdcidk ideolédgiai karakterében,
politikai részvételben és politikai preferencidiban? A kérdésfeltevés fogalmi hétterét a Kar/
Mannheim (1928) tudoményszocioldgiai munkdssdgdra épitd generdcids elmélet adja, amely-
nek Magyarorszdgon komoly tudomdnyos multja és héttere van.

A tanulmdny felépitése koveti a klasszikus tudomdnyos cikk-szerkezetet: rovid elméleti
bevezeté utdn a felhaszndle adatbazisok és viltozdk bemutatdsa kovetkezik. A kapott ered-
mények ismertetését kovetden a tanulményt egy, az eredményeket értékeld és a kutatdsi kér-

déseket kontrollal6 konkluzié zirja.

Generaciés elméletek a magyar politikatudomédnyban®

Epp 90 évvel ezeldtt, 1928-ban jelent meg Mannheim Kdroly korabeli tudomdnyos kérokben
visszhangot alig-alig kivalté munkaja, 4 nemzedékek problémdja.” A széveg — tudoményos
értelemben — szinte az 1968-as didklazaddsokig tetszhalott dllapotban [étezett, igy a méra
kialakult kultusza kifejezetten a’68-as globélis méretii véltozasoknak kdszonhetd. A Mann-
heim dltal kifejtett poldris élményeltolidds-elmélet vélaszt igyekszik adni ugyanis arra a prob-
léméra, hogy két egymidst kovetd generdcidnak miért mas és mds az ellenfele a vildgban,
miért ligjak masként a dolgokat, miért nem lehet sohasem teljes konszenzus egy fiatalabb és
egy idésebb nemzedék kozott. Mannheim vilagosan rogziti, hogy a generaciok létrejottéhez
feltételekre van sziikség, leginkdbb olyan koézvetleniil megélt, sajat tapasztalatra, amely
lehetdvé teszi a kdzds szocializdcids élményt, a megélt kozds torténelmet. Ez fogja a generacid
tagjait ,,élménykozosséggé” formalni. A kozos élmény egyben a kozos tudat és a kozos identitds
létrejoteét is elésegiti, vagyis azt, hogy az egyiittesen 4télt élményt, torténelmet hasonldan
dolgozzak fel az adott generacid tagjai.

Stumpf Istvan (1996) hivja fel a figyelmet arra, hogy a generdcié egy reprezentativ ki-
sebbsége a politikai életben is képes megjeleniteni a generdciot akkor, ha aktiv cselekvéként
1ép fel, felvéllalja a politikai konfliktusokat mindazokkal szemben, akik akkor éppen mi-

kodtetik a politikdt. A generdcids fogalom tehét egy éltalanos, széles értelmezést lehetévé

¢ Részletesen ldsd, pl. Kéri (1994); Stumpf (1996); Kardcsony (2005); Szabé—Kiss (2013); Valuch-
Rébert (2013) és Mikecz—Oross 2018.

7 Mannheim Kdroly: A nemzedékek problémdja. In: Tuddsszocioldgiai tanulményok Budapest,
Osiris Kiado, 2000. 201-254. p.

1968 TILTAKOZASIHULLAMA FEL EVSZAZAD VISSZFENYEBEN | 49



SZABO ANDREA

tevd fogalom, amihez képest a politikai generacié hatékore sziikebb, rdad4sul nagyon gyakran
a politikai elitek révén hatdrozddik meg.

Bér nem tdrgya a dolgozatnak a generdcids identitds kereslet-kindlatdnak kozvetlen
vizsgélata, ha Lipset és Rokkan (1967) klasszikus térésvonal-elméletébdl indulunk ki, akkor
azt feltétezhetjiik, hogy a politikai generdcidk elitje végsd soron az adott generacid rétegeibdl
érkezé 4ltaldnos nyomdst (értéket, érdeket, eszméket, korszellemet) érzékelve véllalja fel a
generdcid kozos identitdsdt és fogalmazza megazt a tarsadalom egésze szdmdra. A generacios
elitek tehdt — legaldbbis ebben az értelemben — transzmisszids szijként mikddnek az adott
generdcid és a tdrsadalom egésze kozott, felhangositjdk a mar meglévd kozos normékat,
éreékeket és eljirdsi médozatokat. Mindezt gy, hogy a politikai generdcié 6nmagaban
nem egy konkrét akeor (pdr, civil szervezet) tagjait tdmériti, a hozzd tartozék nem feleée-
lentil tudnak a hovatartozasukrél, egyfajea ,passziv viszonykozdsségként” értelmezhetdk.
A politikai generdcidk mégis id6rdl id6ére megszervezhetik magukart valédi politikai ko-
z5sséggé, méghozzd az esetek tobbségében a generacids elitek 4leal léerehozott pareed. A
politikai generdcidk gondolkoddsmddjinak, politikai értékvilagdnak azonositdsa tehét le-
hetetlen a generdcids tudatot megfogalmazé generdcids elit logikdjanak megéreése nélkal.
Osszességében — dllaspontom szerint — 4 politikai generdcid leginkdbb igy fogalmazhats
meg, mint olyan személyek dsszessége, akiknek a kizisen megélt torténelmi tapaszralatuk,
kozds identitdsuk és kozos szocializdcidjuk révén van valamilyen kozos érdeke és értékrendszere,
amelyer elitjeik a politikai a hatalomért vald kiizdelemben nyilvinosan is felvillalnak és ar-
tikuldlnak.

Kiilon érdekes elméleti kérdés, hogy a politikai generdcidk és a vélasztok csoportjait
hogyan tudjuk azonositani. Nyilvanvalé ugyanis, hogy példdul a valasztéimagatartds-cl-
méletek sokkal inkdbb vélasztdkban, mint gyakran csak nehezen beazonosithatd, leginkabb
idedltipikus formédban leirhatd, vagyis elméleti jellegli politikai generaciokban gondol-
kodnak. Ugy vélem, hogy helyes azt feltételezni, hogy a 18 éven feliili valasztdpolgarok
tdbbsége — értelemszertien nem mindenki — aktiv vagy passziv stdtusban, azaz tudatosan
vagy sem, tagja valamilyen politikai generdciénak. Szavazatdt domindnsan a vélasztdi ma-
gatartdselméletek ,,pre-pszicholégiai’, mésképpen Michigani-modelljé® alapjan elsésorban
partidentifikicidja, azaz a hozzd, elsésorban kozds szocializdcidja, identitdsa, éreék és ¢l-
ményvildga alapjin kézel 4116 politikai elit 4ltal megszervezett partra adja le (Szabé 2015).

Rébert Péter (1999, 3) szerint ,a szocializdcidn és identifikdcién alapuld hosszu tavt bedl-

8 A michigani iskola alapmiive: Campbell, A. ~Converse, Philip et al.: The American voter (New York:
John Wiley & Sons, Inc. 1960), illetve kritikai feldolgozdsa: Lewis-Beck, M. — Jacoby, W. G. -Nor-
poth, H. (et al): The American Voter Revisited (Ann Arbor: University of Michigan Press 2008.)

50 11968 TILTAKOZASIHULLAMA FEL EVSZAZAD VISSZFENYEBEN



A POLITIKAI GENERACIOK VERSENYE MAGYARORSZAGON

litddasok vélasztdsrol valasztasra dllanddak, miga rovidtavi megfontoldsok adott tematikus
kérdések, illetve a jeloltek személyének fiiggvényében médosithatjik a szavazdsi dontést”
Ha a fenti feltételezés helyes, akkor az egyes pdrtok szavazdi politikai generdcids értelemben
elkiiloniilnek egymastdl, illetve forditva, az egyes (elméleti) politikai generdcick tagjai domi-
ndnsan mds-mds partot fognak tdmaogatni. Domindnsan ugyan, de nyilvinvaléan nem t6-
kéletes egységben fogjik ezeket a partokat preferalni.

A magyar politikatudomany az 1980-as évek végétdl az 1990-es évek kozepéig tobb ki-
sérletet is tete (ldsd Korasényi Andrds, Csizmadia Ervin, Kéri Ldszld munkdit) a politikai
generdciok meghatdrozdsira. Stumpf Istvan (1996) hirom nagy generdciét kiilsnbéztet
meg a rendszervaltozast kovetden létrejovd szisztémaban: a torténelmit, a nagy generécidt,
valamint a posztkommunista proteszt generacidt. A rorténelmi generdcidt meghatirozé
személyiségek politikai szocializdcidjiban a két vilighdboru kozotti szellemi-politikai élet
hatdsa jétszott donté szerepet, és alapvet8en a keresztény-nemzeti Magyarorszag éreékvilagée
képviselték. Elemzésem szempontjibdl a mésodiknak, a nagy generdciénak, valamint a
posztkommunista proteszt generdciénak van kiilonés jelentSsége. A nagy generdcid meg-
hatdrozé politikai élménye ugyanis a kidari konszolid4cié és a gazdasdgi reformfolyamat,
midsrészt viszont — elsésorban szellemi értelemben — az 1968-as didkldzaddsok. Végil a
poszthommunista proteszt generaci6 tudatdt hordozé reprezentativ kisebbség nem akarta
megkotni a rendszer 4ltal felkinalt hallgatdlagos tarsadalmi szerz8dést, és egyuttal eluta-
sitotta a Kdddr-korszak szocializicids mintdzatait. Ezen az értelmiségi bazison jon létre a
’80-as évek végén a Fiatal Demokratik Szivetsége, amely 0j nyelvezetet, 0j, pragmatikus
ideoldgidt, valamint 4j, képviseleti-demokratikus részvételt és integricidés médot ajdnloce
a generécid tagjainak.

A 2000-es években a politikai generdcidkat azonosité kisérletek elkoptak, a téma lekertile
a mainstream politikatudomany napirendjérdl. Ezen a téren dctorést Kiss Baldzs és az dltala
2012-ben alapitott kutatdi team (Generaciés konfliktusok)® hozott az MTA Tirsadalomtu-
domanyi Kutatékizpont Politikatudomdinyi Intézetében (MTA TK PTI). Az az6ta mar befe-
jezddott projeke keretében két olyan tanulmdny is sziiletett, amely a rendszervaltozds egészét,
benne a 2010 utdn kibontakozd valtozdsokat is generdcids metszetben értelmezte. Robert
Péter — Valuch Tibor Generdcidk a torténelemben és a tarsadalomban (2013) cimti cikkében —
figyelembe véve a kordbbi, e témdban sziiletett irdsokat — a kozos szocializiciés mechaniz-
musok és torténelmi tapasztalatok alapjan elkészitette a magyar tdrsadalom aktudlis politikai

generdcids térképét.

? A kutatdsrol részletesen 14sd: heeps://politologia.tk.mta.hu/generacios-konfliktusok .
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2. tablézat. Generdcids térkép

Részletes generdcids térkép

Osszevont generdcids felosztds

1945 el8tt: Horthy-korszakban
szocializalédtak

1939-1945: Héborus idészak alatt
szocializalédtak

1945-1948: Fényes-szelek generdcidja

1949: Pre-szocialista generdcid:
1949 elétt szocializalédeak

1949-1962: Hosszti ’S0-es években

szocializalédtak

1949-1962: Hosszti ’S0-es években

szocializalédott generdcid

1963-1979: Kadari-konszolidicié
idészakaban szocializalddtak
(benne a ,,Nagy generdcid” és

a technokrata generécid)

1963-1979: Kadari konszolid4cid idején

szocializalédott generdcid

1980-1989: Kiddr-korszak vilsdginak

generdcidja

1980-1989: Kadar-korszak vélsigdnak

idején szocializdlddott generdcid

1990-1995: Transzformacids valsig

generacidja

1990-1995: Transzformacids valsig

idején szocializalédott generdci6

1996-napjainkig: Poszt-szocialista

generacioé

1996-napjainkig: Posztszocializmus

idészakaban szocializaléddott generaci6

Forrds: Rébert—Valuch (2013;122, 1. tébldzat)

A fenti tébldzatbdl kittinik, hogy a szerz8k 8 politikai generdciét azonositanak napjaink
tirsadalmaban. Elsésorban empirikus, bioldgiai okok miatt egyébként az 1949 el6tt szocia-
lizdlédotrakat 8sszevontdk, igy a gyakorlatban 6 generaciérdl beszélnek (14sd a tabldzat ma-
sodik oszlopa). Tanulmdnyom szempontjabél két csoportra kivanom felhivni a figyelmet, az
un. Kdddari-konszoliddcié idészakiban szocializalédottakra (tovibbiakban *68-asok) és a K4-
dir-korszak vilsdginak generdcidjdra (tovéibbiakban *90-esek).

Milyen hatdsok érték e két politikai generdcidt? Egyet értve Robert Péterrel és Valuch
Tiborral gy vélem, hogy a ’68-asokat szocializdcidjuk kitintetett idészakiban nem
traumatikus, hanem inkdbb tdrsadalmi magatartasukat formalé (az allamszocialista ke-
retek kozote relative) pozitiv élmények érték. Ezen beliil is kiemelendd az n. enyhiilés
politikdja, a beatkorszak bekoszonte és maga 1968 élménye, legyen szé akdr a ’68-as
un. Prdgai Tavaszrdl éppugy, mint a magyarorszdgi kortdrsak szdmara inkdbb csak hal-

lomésokbdl ismert didklazaddsokrdl, sét, egydltaldn az ifjusdg globalis felfedezésérdl.
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1968 ebben az értelemben egyfajta korszellemként értelmezhetd, olyan, elsésorban kul-
turdlis és civilizatorikus 4talakuldsokon nyugvé jelenségként, amely az Egyesiilt Alla-
moktdl Kelet-Eurdpdig megérintette az idészak fiataljait. Rébert és Valuch (2013, 120)
ugy véli, hogy ez az un. ,, nagy genericid’ ébredésének idészaka, a ‘nagyon mdsként, mint
apdink;, de a politikai korlitokat nem, vagy csak dvatosan feszegetve szemlélet jegyében
zajlott” A szerzépdros hangstlyozza, hogy 1968-as generacié politikai hozzdalldsa el-
vélaszthatatlan attdl az életszemléletbeli és életmddbeli valtdstdl, amely egybeesett a
Kad4r-korszak fejlédd peridduséval, az infrastrukturalis és a kulturdlis viszonyok ldtvé-
nyos javuldsdval.’?

A misik vizsgalt generdcié a Kdddr-korszak vélsaganak generacidja, amely — szemben
a’68-asokkal — egy politikai rendszer utolsd, hanyatl$ évtizedének 6r6kése. Gondolko-
d4sdra nagy hatdssal birt egy torténelmi esemény, egész pontosan az, amikor Wojciech
Jaruzelski tibornok, miniszterelnok 1981. december 13-dn bevezette a hadidllapotot
Lengyelorszagban, és a Szolidaritds Mozgalom id6legesen vereséget szenvedett. Emellett
Magyarorszgon, leginkabb az egyetemeken és a févdrosban, ébredezni kezdett a magyar
ellenzék, amely siettette a rendszervaltds folyamatdt. Mindamellett e folyamat gy tudott
generdcioképzd hatdsként megjelenni, hogy a Kddar-korszak gazdasagi teljesit8képessége
a hatdrédra érkezett. Az 1973-ban, majd 1979-ben kirobbant olajvalsagok illetve a terv-
utasitdsos gazdasdgirdnyitds kovetkeztében kialakult gazdasigi nehézségek eredménye-
képpen a nemzeti jovedelem és a beruhdzasok novekedési titeme lelassul, illetve stagnélt
a nyolcvanas években, a redlbérek pedig 1978-t8l kezdédden egyenesen csokkenni kez-
denek. A gazdasagi problémdkat kovetd tédrsadalmi nivelldlédds, az dllamszocializmus
lasst politikai agénidja, valamint az idékozben zajlé nemzetkézi (politikai és gazdasigi)
dralakuldsok magyarorszagi kovetkezményei és hatdsai egydntetiien tdmaszrottdk ald aze
a tételt, mely szerint az dllamszocializmus mint politikai berendezkedés nem alkalmas a
hossz tavt tarsadalmi kihivasok megolddsdra. Az ebben a korszakban szocializalédo fi-
atalok inkdbb a problémékat, a kezd6d§ tarsadalmi polarizaléddst, valamint a rendszer
szétestiszasat érzékelték, és ezzel pdrhuzamosan azt, hogy lehetdséget kaptak a sajat utak
kitaposasdra. Mig °68-asok a virdgzds, *90-esek a ,,bomlds virdgai”. Ennek kovetkeztében
természetes lehet, hogy masként ldcedk és ldtjak a vildgot, szinte fiiggetlenil attdl, hogy

hany évesek egy adott torténelmi szitudcidban.

10 Elég itt csak a lakdsok szaménak, valamint a lakott lakdsok mindségének, felszereltségének valtozasara,
valamint az iskoldztat4s fokozddé kitoléddsara utalni. Részletesen lasd a KSH idevonatkozé hosszi
iddsoros statisztikdit: pl. hteps://www.ksh.hu/docs/hun/xstadat/xstadat_hosszu/h_zrs001.html;
hetps://www.ksh.hu/docs/hun/xstadat/xstadat_hosszu/h_wdsi001b.heml.
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Hogyan mérhetd a két genericié?

A Kiss Baldzs 4ltal vezetett MTA TK PTT-s kutatdcsoportban kidolgozott alapelvek alapjin
Rébert és Valuch egy adott generacidba tartozdnak azt tekinti, aki 74 dves volt a generdcidhoz
tdrsitott torténeti periddusban. A 14 éves életkor elsd rdnézésre taldn kissé korainak tiinik, de
apolitikai szocializdcids vizsgalatok azt mutatjék, hogy egy 5Snmagdra ébredé fiatal nagyjibdl
ennyi idSs kordban kezd el érdeklédni a kozélet, politikai kérdések irdnt. A kovetkezd tabla-
zatban dsszefoglaltam, hogy a vizsgalt generacidkat hogyan lehet operacionalizalni, mérhetévé
tenni. Minden esetben az empirikusan kénnyebben megfoghaté valasztépolgarokbdl, azaz
18 éven feliiliekbdl indulok ki. Fontos azonban megjegyezni, hogy a 14 év mesterséges leha-
troldst eredményez, nyilvdnvaléan a valésdgban sokkal jobban dsszeérnek az egyes generdciok,
nagyobb és hosszabb az dtmenet az egyes korszakok kozétt (ezért is beszélhetiink elsésorban
idedltipikus politikai generdcidkrol, amelyeknek az operacionalizaldsa nehézségekbe titkozik).

A tabl4zatbdl vildgosan kittinik, hogy életkori szempontbdl 2010-ben a ’68-asok inkdbb
kozépkoruiak voltak, akiknek a felsé korévei kifelé haladtak munkaerd-piacrél. 8 évvel késébb
a generdciod jelentds része gazdasdgilag mar inaktiv, idésodé karakeert mutat, ami persze 6n-
magaban okozhat véleményvaltozast (életciklus-hatas). A *90-esck mindkét vizsgalt id8szakban
kozépkoruak, méghozzé gazdasagilag aktiv kozépkortak, akik vélelmezhetéen il vannak a

csalddalapitason, és karrierjiik kozépsd szakaszdban tartanak.

3. tabldzat. A vizsgdlt politikai generdcidk operacionalizdlisa

generdcié  szocializdcids iddszak sziiletési idé életkor 2010-ben életkor 2018-ban
68-asok | 1963-1979 kozott 1949-1965 kozote  45-61 év kozote 53-69 év kozote
90-esek | 1980-1989 kozott 1966-1975 kozote 3544 év kozote 43-52 év kozore

Az adatok forrdsa két, a 2. és a 4. Orbdn-kormany hatalomra keriilése, tehdt 2 2010-¢s és a
2018-as vélasztdsok el8tt, kora tavasszal késziilt survey vizsgalat. Az elsé adatfelvételt a DKMKA
megbizdsibol a Szonda Ipsos és a Medidn,"" a mésodikat a Zdvecz Research Kft. az MTA TK
PTT megbizdsibol készitette. >

! Az adatfelvétel a Demokracia Kutatdsok Magyar Kézpontja Kézhasznt Alapitvany ,,A politikai részvétel

¢ képviselet kutatdsa a demokricia-kapacitds novelése érdekében” cimti, az EGT/Norvég Finanszirozds
Mechanizmus program, 0089/NA/2008-3/OP-9 referenciaszami projeke keretében késziilt. Mintanagysig
1500 £8. A vizsgalat reprezentativ a 18 éven feliili népességre, korcsoport, nem, telepiilés tipusa alapjén.

12 Az adatfelvétel a Magyar Tudoményos Akadémia T4rsadalomtudomanyi Kutatékézpont Politika-
tudomdnyi Intézet vélasztdskutatdsi programja keretében késziilt. Tamogaté: NKFI-119603 Rész-
vétel, képviselet, partossag. Vilasztaskutatds, 2018. Kutatdsvezetd: Szabé Andrea. Mintanagysig 2000
£6. A vizsgélat reprezentativ a 18 éven feliili népességre, korcsoport, nem, telepiilés tipusa alapjén.
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4. tablazat. A vizsgalt politikai generdcidk megoszldsa 2010-ben és 2018-ban (esetszdmok)

generdcio 2010 2018
‘68-asok 419 508
‘90-esek 286 341
Osszesen 705 849

Forras: DKMKA, 2010 és MTA TK V2018

E kétid8pont vélasztdsinak tudomanyos oka elsésorban az, hogy 2010-re Gn. kritikus vd-
lasztdsként (Rébert—Papp 2012) tekint a hazai politikatudomdny, ami 8 év szocialista-sza-
baddemokrata kormédnyzds utdn alapvet8en valtoztatja meg a hatalmi, politikai konstelldciét.
Létrejon a Nemzeti Egyiittmiikidés Rendszere, amelyet hibrid rezsimként (Bozdki-Heged(s
2017) definidlnak a politolégusok. A tirsadalom politikai gondolkod4sa és viselkedése nem-
csak az idd/életszakasz muldsa/véltozdsa miatt véltozhatott jelentdsen 8 év alatt, hanem a
politikai kdrnyezet alapvetd, drimai megvéltozdsa miatt is. Ezek a hatdsok azonban kiilénbozd

mddon érinthették a ’68-asokat és a ’90-es generacidt.

A fentick figyelembevételével kutatdsi kérdéseim a kovetkezdk:
A. Empirikusan bizonyithat6-e, hogy a *68-as és a’90-es generécio politikai gondolkodd-

sdban és politikai viselkedésében érdemi eltérés van?

Ha e kiilonbség tartds, azaz legalabb két vizsgalati idSpontban is tetten érhetd és statisztikailag
kilon-kiilon bizonyithatd, akkor valéban beszélhetiink két kiilon értékeken, normikon

nyugvd, adott esetben egymdssal konfliktusban 4116 politikai generdciérdl.

B. Hogyan valtozott a két generdcid tagjainak politikai gondolkoddsa és politikai viselke-
dése 22010 és 2018 kozotti idészakban?

Két politikai generdcid kozotti kiilonbség meglétée egy adote adatfelvétel id8pontjiban két-
dimenzids kereszetablakkal és a hozza kapesolddo statisztikdkkal vizsgélom (Pearson-féle kbi
és Cramer’s V mutat, illetve ezek szignifikancidja p<0,05 szinten). A politikai generacid vé-
leményében torténd elmozduldst azonban sokkal nehezebb vizsgalni. Ahogy arra a tobbszor
idézett Rébert—Valuch cikk is utal, az id8 ilyen esetekben legaldbb hdrom tényezd figgvénye.
FErik az embert sziiletésébdl ad6dé torténelmi, vagy periédushatdsok (Valuch-Rébert 2013,
125-126), kohorsz hatdsok, valamint Gn. dregedési hatds, egyszertien az, hogy idésebbek, ta-
pasztaltabbak lesziink és ms életkori szakaszba I¢ptink. Mindezeket figyelembe véve akkor
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tekintek egy elmozduldst szignifikdnsnak, ha az — figyelembe véve a hibahatdrokat, az eltérd
adatfelvételi idépontot, a keresztmetszeti jellegti kutatdsokat, valamint az eltérd mintanagy-
sdgot — kétszer haladja mega 800 f6s minta'® hibahatdrat, azaz +3,4*2=6,8~7 szdzalékpontot.

Az aldbbi tabldzat pontosan mutatja, hogy miért sziikséges legaldbb 7 szdzalékpontra fel-
vinni az elmozdulds hatdréreékée. 2010-ben a kée politikai generdcié kozotti nines szignifikdns
eltérés az iskolai végzettségben, mig 2018-ban mdr igen. Rdaddsul a’68-as generdcid esetében
elsére nem is teljesen értelmezhetd az elmozdulis jellege, hiszen a legfeljebb 8 osztélyt vég-
zettek ardnya ndvekedett meg. A bizonytalansag nyilvanvald oka, hogy a mér megszerzett is-
kolai végzettség nem tud lejjebb csokkenni. Vagyis, ebben az esetben, valamiféle mintadssze-
tételbeli indok lehet a véltozds mogott. Ezzel is azt szeretném jelezni, hogy még a 7

szdzalékpontos valtozast is helyi értékén, keretek kozote érdemes kezelni.

5. tablazat. Iskolai végzettség megoszlisa, 2010 és 2018 (%)

A 68-asok (1949-1965) A 90-esek (1966-1975)
2010 2018 Viltozds 2010 2018 Viltozis
legfeljebb 8 osztdly 23 30 +7* 20 17 -3
szakmunkds 30 24 -6 37 33 -4
érettségi 30 31 +1 29 31 +2
diploma 17 15 -2 14 19 +5

2010: Pearson Chi*4,349 Cramer V: 0,079 sig:0,226
2018: Pearson Chi*:21,779 Cramer V: 0,160 sig:0,000
Jelmagyarazat: *statisztikailag szignifikdns elmozdulds 2010-2018 viszonylatdban.

Az éreékvildg, a politikai gondolkodds és viselkedés generacids kiilonbségeinek bemutatésihoz
harom tényez6t hasznélok:

o szociokulturalis hactér,

e az ideoldgiai hovatartozés, valamint

o a politikai részvétel és preferencia.

A szociokulturélis hatteret a csalddi dllapottal, valamint a templomba jérds gyakorisigaval
mérem. Az ideoldgiai hovatartozds mér8eszkdze a bal—jobb ideoldgiai skdlan val6 elhelyezkedés,

valamint az egyes ideoldgiai éreékeimkék elfogaddsa. Végiil a politikai részvételre és preferencidra

13 Azére pont 800 f8s, mert az eredeti 1500 és 2000 f8s mintakat leszelekcaltam a két generdcidra. Lasd
4. tabldzat. A két minta nagységrendileg megfelel kettd darab 800 fds keresztmetszeti kutatdsnak.
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hdrom mutatét hozok, ezek a vélasztasi részvétel, a politikai tiltakozds egyes formdiban valé
részvétel, valamint a partpreferencia.'* Ugy vélem, hogy ezen dimenzidkbdl szdrmazé eredmé-
nyek aldtdmaszthatjak vagy céfolhatjik: ad 1. van killsnbség a’68-asok és a’90-esek gondolko-
ddsmodjdban; ad 2. ezek a killonbségek tartdsak, azaz tobb id8pontban is megfigyelhetdk.
Osszességében tehdt mérésem sordn olyan valasztépolgarokat fogok vizsgdlni, akiket
Rébert és Valuch cikke alapjan besoroltam egy-egy politikai generdcidba. Az elméleti bevezetd
alapjédn ugyanakkor itt is érdemes felhivni a figyelmet, hogy a 14 éves életkor alapjén torténd

lehatdrolds mesterséges jellegt, a valdsdgban az dtmenetek hosszabbak lehetnek.

Eredmények

Els8ként az adott politikai generéci6 csalddi dllapotanak megoszldsit mutatom be. Mindkét adat-
felvételi id8pontban statisztikailag szignifikdns médon kiilonbézik a két generécid csalddi allapota.
Ahogy arra az aldbbi tabldzat utal a’68-asokhoz képest a’90-es generacio tagjai 2010-ben nagyobb
ardnyban éltek élettarsi kapesolatban (8 szazalék, illetve 16 szdzalék) és lényegesen magasabb volt
kozoteik a hajadonok/nétlenck ardnya is (9 vs 15 szdzalék). Statisztikailag szignifikins médon
magasabb volt ugyanakkor a ’68-asok kdrében az elvaltak aranya (19 szdzalék vs 13 szdzalék).
Amennyiben a valtozdsokat keressiik, a tdbldzatbol jol lathatd, hogy 8 év alatt egyetlen
kiemelkedd elmozdulds rogzithetd: a’90-sek hdzasulasi hajlanddsdga érdemben emelkedett,
ezért kiegyenlitddott a hdzassdgban él8k ardnya. Igaz ugyanakkor, hogy a ’90-esck tovébbra
is nagyobb ardnyban élnek hdzasségon kiviili ,egyéb” csaladi kategéridban, mint élettdrsi

kapcsolat vagy maradnak tartésan hajadonok, nétlenek.

6. téblazat. Csalddi dllapot megoszlisa, 2010 és 2018 (%)

A 68-asok (1949-1965) A 90-esek (1966-1975)
2010 2018 Viltozds 2010 2018 Viltozis
hizas 56 59 +3 53 62 +9*
lettirssal é] 8 9 +1 16 13 -3
hajadon/nétlen 9 7 -2 15 13 -2
elvilt 19 14 +5 13 10 -3
ozvegy, egyéb 8 11 +3 2 2 0

2010: Pearson Chi*:39,968 Cramer V: 0,239 sig:0,000
2018: Pearson Chi*36,724 Cramer V: 0,208 sig:0,000
Jelmagyardzat: *statisztikailag szignifikans elmozdulds 2010-2018 viszonylatdban.

4 A magyar tdrsadalom jelenlegi generdciés tagoléddsat részletesen vizsgélja Mikecz Déniel és Oross
Déniel (2018).
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2010-ben a templomba jirds gyakorisiga alapjan nem lehet szignifikdns killonbséget ki-
mutatni a két generdcié kozote. Altaldnosan megallapithatd ugyanis, hogy a Kddar-korszak
prosperalé és hanyatlé éveiben szocializdlddottak egyardnt kiféjezetten szekularizdlt képer
mutatnak. Talnyomo tobbségiik — mintegy hattizediik — soha, vagy csak nagyon ritkdn jar
templomba, mig a mélyen valldsosok, azaz a legalabb heti gyakorisdggal templomba jérok
ardnya 5 szdzalék koril mozog.

2018-re a helyzet annyit véltozik, hogy tovédbb nétt a templomba sohasem jardk ardnya
(45-45 szazalék), a *90-sek tovabbi egyharmada, a *68-asok egynegyede pedig nagy ritkin
jér templomba. 8 év alatt tehdt nem csokkent, hanem szignifikdnsan ndvekedett a szekulari-

zéltak aranya. Mindamellett az akeiv vallisgyakorldk aranya érdemben nem novekedett.

7. tAblazat. Templomba jirds gyakorisdga, 2010 és 2018 (%)

A 68-asok (1949-1965) A 90-esek (1966-1975)
2010 2018 Viltozis 2010 2018 Viltozis
heti gyakorisdggal | 6 5 -1 4 6 +2
havonta 7 9 +2 6 6 0
évente 27 16 -11* 23 10 -13*
ritkdbban 28 25 -3 32 34 +2
soha 32 45 +13* 35 45 +10*

2010: Pearson Chi*4,359 Cramer V: 0,079 sig:0,499
2018: Pearson Chi*12,780 Cramer V: 0,123 sig:0,012

Jelmagyardzat: *statisztikailag szignifikdns elmozdulds 2010-2018 viszonylatiban.

A 8. tabldzat arra utal, hogy ideoldgiai értelemben ténylegesen van kiilonbség a két gene-
racié gondolkoddsmodjaban. A ’68-asok 2010-ben — és egyébként 2018-ban is — baloldalib-
bak, mint a *90-esck (27% vs 18%), természetesen a forditott megéllapitds is igaz, tehdt a
’90-esck nagyobb valdszintiséggel taldlhatdk az ideolédgiai skala jobboldaldn (54 vs 48%).
Nagyon tanulségos, hogy a’90-esck ideoldgiai pozicidjiban 8 év alatt csak kisebb elmozdulds
régzithetd, nem ugy, mint a ’68-asokéban. Karakteresen ndvekedett ugyanis az dSnmagukat

balra soroldk ardnya, viszont a balkézépen 1évok ardnya, valamint a jobboldaliaké csokkent.

15 Erdemes megjegyezni, hogy 2010-ben 1-10, 2018-ban 0—10-es skilén lect mérve a bal—jobb tenge-
lyen vald elhelyezkedés, ami elvileg 5nmagaban okozhat mérésbeli kiilonbségeket. A 18 éven felili
népesség egésze vonatkozdsiban ugyanakkor elhanyagolhaté a 8 év alatt bekovetkezett véltozas. Bal
14-15%, balkozép 11-10%, centrum 25-26%, jobbkézép 22-21% és jobb 28-28 szdzalék.
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2018-ban is fenndll ugyanakkor a két generacié kozotti ideoldgiai eltérés: a Kdddr-korszak
vilsdgnemzedéke inkibb jobboldalibb, a relativ fejlédésben szocializaléddk viszont — hozzajuk
képest — érdemben baloldalibbak.

8. téblazat. Bal—jobb ideoldgiai skalin vals elbelyezkedés, 2010 és 2018 (%)

A 68-asok (1949—1965) A °90-esek (1966-1975)
baloldali 13 21 +8* 7 12 +5
kizépen dll 25 25 0 28 28 0
Jjobboldali 27 22 -5 31 30 -1

2010: Pearson Chi*10,477 Cramer V: 0,126 sig:0,033
2018: Pearson Chi* 18,414 Cramer V: 0,153 sig:0,001

Jelmagyardzat: *statisztikailag szignifikans elmozdulds 2010-2018 viszonylatdban.

Azideoldgiai bedllitddds mésik, bevalt mérdeszkdze az egyes értékeimkek elfogaddsa vagy
clutasitdsa. 8-8 felfogdst értékelhettek mind a két idépontban a kérdezettek aszerint, hogy
melyik 4ll hozzdjuk a legkdzelebb, a mésodik legkdzelebb, valamint a legtdvolabb. A 9.
tdbl4zat a sajét gondolkoddsmodhoz legkézelebb 4ll6 felfogdsok megoszlasat mutatja be.

2010-ben a két generdci6 értékbedllitddasa, talin kissé meglepd médon, nem mutat sta-
tisztikailag szignifikdns eltérést. A Kddar-korszak két eltérd id8szakaban szocializalédott
a ,konzervativ, hagyomanytiszteld” illetve az ,erds nemzeti érzéstt” kovet. A lista végén a
szocidldemokrata, a hivd és a zold éreék taldlhatd, igaz, a két generdcidndl kissé eleérd sor-
rendben. 2010-ben tehdt inkdbb a hasonlésdg, mint a killdnbozdségjellemezte a kée politikai
generdcié ideoldgiai ére¢kvilagi.

Bar 8 év alatt érdemi véltozdsok kovetkeztek be az ideoldgiai cimkék elfogaddsa tekinte-
tében, és ez a valrozds leginkdbb a’68-asok vonatkozdsiban érvényesiilt, bizonyos hasonldsagok
tovibbra is érvényesek. Mindkét generdcidndl jelentésen, nagysdgrendekkel csokkent a ,,rend
és stabilitds” éreék elfogadottsdga, viszont — nem egyenléd médon — novekedett a szocialista,
ahivé, azold és az erés nemzeti érzést éreékeimke pozitiv megitélése. Ha most az értékeimke
elfogadottsdgi sorrendjét nézziik, akkor kittinik, hogy mindkét politikai generdcidhoz leg-
kozelebb az er8s nemzeti érzési 4llt 2018-ban, amelyet a ’68-asokndl a rend és stabilitds

hivei, miga 90-seknél a konzervativ kovetett. Sorrendben a harmadik legkdzelebbi cimke a
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’68-asokndl a szocialista, a’90-eseknél a z6ld, kornyezetvédd lete. A két vizsgalt generdcid ér-
tékrendje polarizdltabb, széttartdbbd vélt, bar kétségteleniil leginkdbb a nemzeti értékrend

irdnyaba mozdultak el.

9. tAblazat. A kiilonféle felfogdsii emberek koziil melyik dll a legkizelebb az On felfogdsihoz, né-
zeteihez? 2010 és 2018 (%)**

A 68-asok (1949-1965) A 90-esek (1966-1975)

2010 2018 Viltozds 2010 2018 Viltozis

rend és a stabilitds hivei 27 17 -10* 26 11 -15*
konzervativ 20 13 -7* 16 15 -1
erds nemzeti érzésii 17 18 +1 15 21 +6
liberdlis gondolkoddsii 10 11 +1 13 12 -1
szocialista 8 15 +7* 10 11 +1
szocidldemokrata 8 4 4 5 5 0
hivé emberek 5 12 +7* 7 10 +3
zoldek, kornyezetvédik 5 9 +4 8 14 +6

2010: Pearson Chi* 11,348 Cramer V: 0,129 sig:0,124
2018: Pearson Chi*:39,968 Cramer V: 0,239 sig:0,000
Jelmagyarazat: *statisztikailag szignifikdns elmozdulds 2010-2018 viszonylatdban.

**2018-ban européer, nyugatos nélkal.

A két generécié politikai gondolkoddsaban és viselkedésében megmutatkozé esetleges
killonbségeket a politikai részvétel és a politikai preferencia mutatéival zdrom. Az aldbbi
tdbldzat a vilaszedsi részvétel megoszldsat mutatja be. Ahogy a statisztikai mutatdk jelzik,
2010-ben és 2018-ban is van szignifikéns eltérés a két generéci6 valaszeasi részvételében. Er-
demben magasabb a’68-asok politikai aktivitdsa, tehdt azok ardnya, akik minden lehetséges
alkalommal elmennck valasztani. A ’90-esck ehhez képest ,,lanyhdbb” részvételi aktivizmussal
rendelkeznek.

2018-ban is az ldtszik, hogy 6 szézalé¢kponttal nagyobb azon ’68-asok aranya, akik minden
alkalommal szavaznak a vilasztdson, viszont a ritkdn vagy soha nem szavazoké 6 szazalék-
ponttal alacsonyabb.

8 ¢v alatt egyetlen érdemi elmozdulds rogzithetd: a *68-asok vonatkozaséban jelentésen
névekedett azok ardnya, akik fele részben szavaznak, oly mdédon, hogy csokkent az esetek

tdbbségében és a mindig szavazdk ardnya. Ezzel pirhuzamosan viszont a *90-esek akeivitds-
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névekedése nem kovetkezett be. Megjegyzendé azonban, hogy a valasztasi részvételi akti-
vizmusban ldthaté kiilonbség egyaltalin nem mutatkozik, ha mds un. nemintézménysiilt
részvételi formékat vizsgalunk (pl. tiintetés, tiltakozd levél aldirdsa, partban valé tevékenység,
vagy éppen internetes férumon valé hozzdszélas) (ldsd 11. tdblazat). A két generdcié ugyanis
idéponttd], tiltakozdsi repertodrtdl figgetleniil, lényegében azonos mértékben tartja tavol
magdt ezen cselekvési formakedl. Sokkal inkdbb a részvétel elkeriilésérdl, mint részvételrol

beszélhetiink mindkét generacid esetében.

10. tdblazat. Vilasztdsi részvételek arinya az orszdggyiilési vilasztdsokon, 2010 és 2018 (%)
A 68-asok (1949-1965) A 90-esek (1966—1975)
2010 2018 Viltozds 2010 2018 Viltozds

minden alkalommal szavaz 50 44 -6 39 38 -1
az esetek tobbségében szavaz 32 26 -6 36 31 -5
fele részben szavaz 8 20 +12* 10 15 +5
ritkdn vagy soha nem szavaz 10 10 0 15 16 +1

2010: Pearson Chi*10,390 Cramer V: 0,122 sig:0,034
2018: Pearson Chi* 13,544 Cramer V: 0,127 sig:0,008

Jelmagyardzat: *statisztikailag szignifikans elmozdulds 2010-2018 viszonylatdban.

11. tabldzat. Egyes hagyomdnyos, kizvetlen és online részvételi formdikban vald részvételi gya-
korisdg, 2010 és 2018 (részt vett vdlaszok, %)

A 68-asok (1949-1965) A ’90-esek (1966-1975)
2010 2018 Viltozds 2010 2018 Viltozds

tevékenykedett pdrthan 6 3 -3 4 3 -1
tiltakozd levelet irt ald 9 8 -1 9 5 -4
részt vett torvényes, 4 5 41 2 4 )

nyilvdnos tiintetésen

internetes fdrumon hozzdszdlt 1 6 +5 3 5 +2

2010 pért: Pearson Chi*:1,072 Cramer V: 0,039 sig:0,301
2010 petici6: Pearson Chi*0,000 Cramer V: 0,001 sig:0,984
2010 tintetés: Pearson Chi*:2,980 Cramer V: 0,065 sig:0,084
2010 hozzészol: Pearson Chi*:2,416 Cramer V: 0,059 sig:0,120
2018 pért: Pearson Chi*:0,024 Cramer V: 0,005 sig:0,877
2018 petici6: Pearson Chi*3,539 Cramer V: 0,065 sig:0,060
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2018 tuntetés: Pearson Chi*:0,151 Cramer V: 0,013 sig:0,698
2018 hozz4sz6l: Pearson Chi*:0,055 Cramer V: 0,008 sig:0,814
Jelmagyarazat: *statisztikailag szignifikdns elmozdulds 2010-2018 viszonylatdban.

Wégiil az utolsé pontban a partpreferencidkat mutatom be. Az elsd és taldn legérde-
kesebb 4llitds, hogy 2010-ben és 2018-ban sincs statisztikailag szignifikdns kiilonbség a
két generdcié politikai preferencidiban. Mindkét esetben ugyanis egy tulnyomorészt
fideszes tarsadalmi rétegrél beszélhetiink, ugyanakkor némiképp eltéré mértékben.
2010-ben a’90-esck a ’68-asokhoz képest nagyobb ardnyban szavaztak volna egy most
esedékes parlamenti valasztdson a Fidesz—KDNP-re (49%). Taldn egyetlen teriileten
ldeszik kiilonbség a két generdcid kozdee. A kordbban ismertetett eredmények titkrében
nem varatlan médon, 2010-ben nagyobb volt a ’68-asok kérében az akkori, a baloldalon
egyediil 1évé MSZP timogatottsiga (17% vs 9%). Erdekes médon ugyanakkor az
identitdsok, az LMP és a Jobbik hasonlé elfogadottsdggal birtak mindkét generdcién
beliil.

2010-hez képest 2018-ra az elmozdulds igencsak latvanyos. Egyrésze jol lithat6an csokkent
a Fidesz—KDNP timogatdinak ardnya mindkét generdciéban (-11 illetve - 15 szdzalékpont),
ezzel pdrhuzamosan viszont szintén mindkét generdciéndl megfigyelhetd a partpreferencia-
jukban bizonytalanok aranydnak érdemi, nagysgrendi (+11 és +17 szdzalékpont) ndvekedése.
Az 6ridsi Fidesz-tdbor egy része tehdt — legaldbbis ezen adatok alapjdn — elbizonytalanodott
8 év alatt. Ennck ellenére, 2018-ban is a ’68-asok és a *90-sck egyharmada tekinthetd stabil
Fidesz-szavazénak.

Kiilon érdemes beszélni az MSZP-r8l. Ahogy erre fentebb tobb alkalommal utaltam, ha
van valahol érdemi kiilonbség a két generdcié felfogdsaban, az talan épp a baloldalisag vonat-
koz4sdban lacszik. 8 év tavlatdban az MSZP-szavazdtébora szétporladt, a monolit baloldali
part fragmentilédote (Szabé 2015). Ennek taldn leglétvanyosabb jele, hogy 2011-ben kivalt
az MSZP-bél a DK. A baloldalon tehdt minimum kettd, vagy még tobb pért is taldlhaté
(Parbeszéd, a 2018-as valasztdsok eléte még létezd Egyiitt). A DK megjelenése miatt tehdt
érdemes tehdt dvatosan kezelni az MSZP 9 szdzalékpontos timogatottsdg-csokkenését, mar
csak azért is, mert a két baloldali pdrt egytittes timogatottsiga 2018-ban alig kiilonbdzote a
2010-es MSZP-jétdl.
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11. tablazat. Politikai preferencia alakulisa a teljes vilasztokori. népességre, 2010 és 2018 (%)

A 68-asok (1949-1965) A 90-esek (1966-1975)
2010 2018  Viltozis 2010 2018 Viltozis

Fidesz—KDNP 44 33 -117 49 34 -15*
MSZP 17 8 -9* 9 5 -4
Jobbik 10 9 1 10 8 2
LMP 3 S +2 4 4 0
DK - 7 - - 6 -
MDF 2 - - 1 - -
SZDSZ 6 - - 7 - -
nem tudja 7 18 +11* 6 23 +17*
nem menne el 6 6 0 6 7 +1
nem vdlaszol 4 9 +5 7 11 +4

2010: Pearson Chi*13,781 Cramer V: 0,130 sig:0,130
2018: Pearson Chi* 14,681 Cramer V: 0,131 sig:0,400

Jelmagyardzat: *statisztikailag szignifikdns elmozdulds 2010-2018 viszonylatdban.
Konkluzidk

Elemzésem apropdja egy politikai beszéd volt, amely 2018 nyardn hangzott el. A beszéd po-
litikai generdcios krédoként is értelmezhetd, ahol a szonok szembedllitotta egymadssal a *90-
escket és a *68-asokat, akik eltérd politikai rendszert épitenck, és eltérd ideoldgidval, éreék-
rendszerrel birnak. Mig az eldbbire egy erételjes keresztény szemlélet és tradiciondlis értékrend,
az ut6bbira multikulturalizmus és ezzel pirhuzamosan identitdsvélsdg jellemz8. A tanulmé-
nyom ugyanakkor nem a beszéd tartalmdrt vizsgalja (mdr csak azért sem, mert a szénok
sziiletési évét és szocializdcidjat illeten az alkalmazott mddszertan alapjin a *68-asok és
nem a "90-esck kozé tartozik), leginkdbb ugyanis az 1968 jelent8ségérdl és hatdsirdl szélé
tudoményos diskurzushoz kivan csatlakozni, egy speciélis szempontbdl. Azt elemzi ugyanis,
hogy empirikusan aldtdmaszthatd-e a *68-as és a *90-es politikai generdcid vélt kiizdelme,
ténylegesen eltérd karakterjegyeket mutat-e politikai gondolkodédsaban és politikai viselke-
désében a két csoport. Lipser és Rokkan klasszikus munkdja alapjén azt llitottam, hogy a ge-
nerdcids elitek altal felvallale legfontosabb értékek és ideoldgidk végsd soron a politikai ge-
nerdcidk egészében megjelend torésvonalak, amelyet felhangositanak a politikai elitek.
Miutdn empirikus mddszerekkel politikai generdcidkat vizsgdlni meglehetésen nehézkes,

Rébert és Valuch (2013) cikke alapjén két megszoritast tettem. Azt tekintettem egy politikai
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generdcidhoz tartozonak, akit 14 éves kordban ugyanazon hatdsok értek, tovibbd a 18 éven
feliili valasztdpolgirokat vizsgdlom mdr csak azért is, mert a kozvélemény-kutatdsok ezeket a
személyeket érik el. Jeleztem, hogy a 14 éves életkor mesterségesen hatdrolja le a politikai ge-
nerédciokat, a valésagban jéval hosszabb dtmenetek lehetnek egyes kohorszok kozott.

Rébert és Valuch generacids térképébdl kettdvel, a kdddri konszoliddcid idészakdban szo-
cializalédotrakkal, azaz a ’68-asokkal és a Kddar-korszak vélsdgdnak generdcidjival, azaz a
’90-esekkel foglalkoztam részletesen. Mig az id8sebb csoport sziiletési ideje 1949 és 1965
kozé esik, a szocializcidjuk 1963 és 1979 kozott zajlik, addiga’90-esek 1980 és 1989 kozortt
szocializalédnak, sziiletési évjaratuk pedig 1966—1975. Politikai szocializdcids szempontbdl
a’68-asokat felfoghatjuk gy, mint a Kddar-korszak virdgzdsanak, a ’90-escket pedig mint a
K4d4r-korszak boml4sanak ,virdgait”.

A két generdcid éreékvildgiban, politikai gondolkoddséban és részvételében fellelhetd kii-
lonbségeket hdrom teriileten elemeztem: ezek a szociokulturdlis héttér, az ideoldgiai hova-
tartozds, valamint a politikai részvétel és preferencia. Azt feltételeztem, hogy akkor beszél-
hetiink két kiilon értékeken, normakon nyugvd, adott esetben egymassal konfliktusban 4116
politikai generdciérdl, ha 1. a generdcidk kozotti éreékvildg tartdsan eleérd, azaz legalabb két
vizsgélati id8pontban, 2010-ben és 2018-ban is tetten érhetd és 2., ha ez statisztikailag kii-
lon-kiilon is bizonyithaté.

Emellett kisérletet tettem a generdciok gondolkoddsmédjénak véltozasde is nyomon ko-
vetni. Akkor tekintettem statisztikai szignifikdnsnak egy elmozduldst, ha ez kétszeresen
haladja mega 800 f8s minta hibahatdrat.

Szociokulturalis szempontbdl azt taldltam, hogy a’68-asok és a’90-esek tilnyomé tobbsége
hazassigban ¢l, ugyanakkor ’90-esek nagyobb ardnyban élnek élettrsi kapcsolatban, vagy
maradnak tartdsan hajadonok, ndtlenek. A két generaci valldsosséga nagyfokt hasonldsdgot
mutat, ugyanis a Kddar-korszak prosperalé és hanyatlé éveiben szocializalédottak egyarant
kifejezetten szekularizéltak, az akeiv vallasgyakorlék ardnya néhdny szdzalék. Ugy taldlcam,
hogy szociokulturélis értelemben inkdbb hasonlit, mint killonbézik a két generdcié.

Ideoldgiai szempontbol ugyanakkor van kézzel foghaté kiilonbség a két generédcid kozote.
Az éltalam bemutatott adatok alapjdn a Kadar-korszak valsdgnemzedéke karakteresebb jobb-
oldali arcélt mutat, a relativ fejlédésben szocializdlddottak viszont — hozzéjuk képest — ér-
demben baloldalibbak. A kilonbségek tartésnak mutatkoznak, 2010-ben és 2018-ban is
fennallnak.

Egy misik mér8eszkdz bevondsa azonban arra utal, hogy az ideoldgiai kiilonbség drnyal-
tabb, mint az a baloldali-jobboldali ideolégiai mezében val6 elhelyezkedés elsére mutatja.
Az ideoldgiai értékeimkékkel val azonosulds ugyanis 2010-ben inkdbb 6sszekdti, mint el-

valasztja a *68-asokat és a *90-eseket, igaz, 2018-ban mdr statisztikailag is eltérd felfogdsok
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jellemzik a két generdcidt. 2010-ben ugyanis az értékeimkék elfogaddsi sorrendjében az elsé
hirom, vagyis a domindns jegy teljesen megegyezett (ezek sorrendben: ,rend és stabilitds,
»konzervativ, hagyomdnytisztel8” illetve ,,er8s nemzeti érzésti”). 2018-ban mindkét politikai
generdcidhoz legkozelebb az ,er8s nemzeti érzésti” allt, amelyet a’68-asokndl a ,,rend ¢és sta-
bilitds hivei”, mig a *90-scknél a ,,konzervativ” kévet. Sorrendben a harmadik legkdzelebbi
cimke a ’68-asokndl a "szocialista”, a *90-eseknél a ,,zold, kérnyezetvédd” lett. Vagyis az el-
s8dleges, a meghatdrozé értékcimke mégazonos mindkét generdciénal, viszont a masodlagos
és kiilonésen harmadlagos cimkék elfogadottsdgiban ténylegesen torténik elmozdulds. A
’68-asok 2018-ban az ideoldgiai mezében kissé baloldalibb jellegtiek, amihez az értékeimkék
vonatkozdsaban a nemzeti és a rend és stabilitds hivei mellett a szocialista jelleg is megjelenik.
A ’90-esck viszont jobboldalibbak, emellett a nemzeti beallitédds, a konzervativ és a zold
cimke elfogaddsa jellemzi leginkabb 8ket. Az azonban, hogy hivé/valldsos, vagy éppen erés
keresztény-elkotelezett lenne barmely vizsgalt generdci6, semmilyen empirikus ténnyel nem
bizonyithatd.

Végiil az utolsé vizsgalt szempont a politikai részvétel és preferencia. Az eredmények alapjén
a’68-asok valasztasi aktivitdsa — tehdt azok ardnya, akik minden lehetséges alkalommal elmennek
valasztani — érdemben magasabb, a ’90-esek ehhez képest ,,lanyhdbb” részvételi aktivizmussal
rendelkeznek. A 90-es generdcidesetleges proteszt jellege a 2010-es évekre kikopott, vagy leg-
alabbis a vilasztdsokon vald részvétel terén kevéssé bizonyithat6, mint ahogy az sem, hogy bar-
melyik generécié kiilonosebben aktiv szerepléje lenne a politikai térnek. A két generaci6 ugyanis
id8ponttdl, tiltakozdsi repertodredl fuggetleniil, Iényegében azonos mértékben tartja tévol
magdt a kiillonboz6 cselekvési formakedl. Sokkal inkabb a részvétel elkertilésérdl, mint részvételrsl
beszélhetiink mindkét generdci6 esetében. Ez mar csak azért is fontos, mert az erdteljes politikai
aktivizmus egyébként a ’68-asokkal kapcsolatos egyik fontos sztereotipia.

Nincs kiilonbség a két generacié politikai preferencidiban sem. Id8ponttdl fiiggetlenil
ugyanis egy tilnyomorésze fideszes térsadalmi rétegrél beszélhetiink, ugyanakkor a’90-esck
esetében némiképp még magasabb ardnyban. Ami érdekes, hogy 8 év alatt az éridsi Fidesz-
tébor egy része ugyan elbizonytalanodott, de ennek ellenére mindkét vizsgalt réteg egyharmada
stabil Fidesz-szavazonak tekinthetd. A ’68-asok vonatkozdsdban ugyanakkor megjelenik a
baloldali, balkozép partok némiképp magasabb elfogadottsiga.

Osszcsségében, afenti elemzés tobb kozkelett vélekedést sem tud empirikusan aldtdmasz-
tani. El8szor is gy vélem, hogy megalapozottan nem allithaté a két eltérd idépontban szo-
cializalédott kohorsz eltérd politikai generdcidként vald kijelolése. Bar kisebb-nagyobb kii-
16nbségek lathatdk a ’68-asok és a ’90-esek kozott, ezek leginkabb ideoldgiai téren érhetdk
tetten. A masik két vizsgdlati szempont (szociokulturalis hactér, politikai részvétel) szerint a

hasonlésdgok er8sebbek, mint a kiildnbségek.
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Az empirikus eredmények alapjan politikai generaciok kozotti versenyrdl sem beszélhetiink,
ugyanis politikailag kevéssé aktiv — helyesebben csak a vélasztdsokon, 4 évente aktiv —, part-
preferencidjukban pedig sok kozds vondst mutatd kohorszok képe bontakozik ki. Kétségtelen,
hogy eltéré id8szakban szocializalédeak, kétségtelen, hogy az a vildg, amelyben a politikai
¢éntudatuk kialakult, eltérd jellegli — prosperités versus vélsdg —, ugyanakkor a 2010-es évekre
az eltérések hatdsai mintha kevéssé lennének kézzelfoghatdk, pline bizonyithatok. Ha Mann-
heim polaris élményeltolddds-clméletét vesszitk alapul, akkor merében eltérd litdsmodot,
fokuszt kellene érzékelniink a kadari konszoliddcié és a Kadar-korszak valsigdnak nemzedéke
kozétt, ennek azonban a bemutatott empirikus adatokban nincs egyértelmi nyoma. A poli-
tikai generaciok elitjei kozotti éles ideoldgiai, éreék-, de leginkdbb politikai ellentét az dltalam
definidlt politikai generdcidkban kevéssé érhetd tetten. Az eltérést a politika nagyitja fel, az
egyre novekvé polarizdcié miatt valaszedként ezt ugyan érzékelhetjiik, de az ideolégiai (po-
litikai) mezdn kiviil ennck lenyomatara kevés empirikus bizonyiték 4ll rendelkezésre. A jo-
v8beli kutatdsok térgya lehet e kiilonbség okainak alaposabb megértése. Erdemes emlékeztetni
az olvasdt, hogy a politikai generdcié elméleti lefrdsakor és operacionalizéldsakor is tobb
megszoritast tettem, amelyek akdr befolydsolhattik a kapott eredményeket. Véleményem
szerint érdemes a tovdbbiakban az eredményeket mds, tobbvéltozds statisztikai eljdrasokkal

tesztelni, illetve az id8beli elmozduldsokat nyomon kévetni.

66 11968 TILTAKOZASIHULLAMA FEL EVSZAZAD VISSZFENYEBEN



A POLITIKAI GENERACIOK VERSENYE MAGYARORSZAGON

Irodalom

Bozdki Andréds — Heged(is Déniel (2017) A kiviilrdl korldtozote hibrid rendszer. Az Orban-
rezsim a rendszertipolégia tikkrében. Politikatudomdnyi Szemle XXXV1/2. pp. 7-32.

Carmines, E. — Huckfeldt, R. (2003): ,,Politikai viselkedés: dttekintés” In: Goodin, R. E. —
Klingemann, H-D. (szetk.): A politikatudomdny #j kézikinyve. Budapest, Osiris Kiadd, pp.
225-252.)

Ger8 Mdrton — Szabé Andrea (2017) A tarsadalom politikai integricidja. A politikai érték-
csoportok. In: Kovach Imre (szerk.): Tirsadalmi integricid. Az egyenldtlenségek, az egyiirt-
mitkodeés, az djraelosztds és a hatalom szerkezete a magyar tirsadalomban. Budapest—Szeged,
MTA Tiarsadalomtudoményi Kutatékézpont, Belvedere Meridionale, pp. 117-154.

Kar4csony Gergely (2005) A torténelem fogsigaban. Generdcidk, életutak és politikai pre-
ferencidk Magyarorszdgon. In: Angelusz Rébert és Tardos Rébert (szerk.): Torések, halsk,
hidak. Vilasztdi magatartds és politikai tagolddis Magyarorszdgon, Budapest: Demokrécia
Kutatdsok Magyar Kozpontja Alapitvény, pp. 161-206.

Kéri Laszl6 (1994) Vizlat az 4j politikai elit szocializdciés hatterérdl. Korunk 3./5. évf. 3. sz.

Lipset, S.— Rokkan, S. (1967) Cleavage Structures, Party Systems, and Voter Alignments.
An introduction. In: Party Systems and Voter Alignments: Cross-National Perspectives. New
York, The Free Press, pp. 1-64.

Mikecz Daniel — Oross Daniel (2018) Rendszervaltdktél a bulitiintetdkig: generdcids min-
tdzatok a vilasztdi magatartdsban. In: Bocskei Baldzs — Szabé Andrea (szerk.): Virakozdsok

és valdsdgok. Parlamenti vilasztds 2018. Budapest, Napvilig—-MTA TK PTT, pp. 19-44.

Robert Péter — Papp Zsofia (2012) Kritikus vélasztés. In Boda Zsolt — Korosényi Andrds
(szetk.): Van irany? Trendek a magyar politikiban. Budapest: MTA TK PTI - Uj Mand4tum,
pp. 41-64.

Rébert Péter: ,A raciondlis szavazé Magyarorszégon” Szdzadvég 1999/tavasz. 12.

Stumpf Istvan (1996) Elszalasztott vagy elhalasztott politikai generacidvaltds? Szdzadvég,
1996. 1. sz., pp. 112-131.

Szabé Andrea — Kiss Baldzs (2013) Konfliktus és generdcié: A generécids konfliktusok ku-
tatdsinak fogalmi kiindulépontjai. Politikatudomdinyi Szemle XX11:(4) pp. 97-115.

Szabé Andrea (2015) A valaszedk. In: Kordsényi A. (szerk.): A magyar politikai rendszer —
negyedszdzad utdn. Budapest, OSIRIS - MTA TK PTT. Pp. 279-305.

Toka Gdbor (2001): ,A szavazéi magatartds kutatdsa” Politikatudomdnyi Szemle, 2001./3.
pp- 105-130.

Valuch Tibor — Rébert Péter (2013) Genericidk a torténelemben és a tirsadalomban Po/i-
tikatudomanyi Szemle XX11:(4) pp. 116-139.

1968 TILTAKOZASIHULLAMA FEL EVSZAZAD VISSZEENYEBEN | 67



BOCSKEIBALAZS

BOCSKEI BALAZS
Az emberi jogi aktivizmus ellentmondésai

1968 egyszerre sok minden: csomdpont a torténelemben, egy politikai-filozéfiai esemény-
stirtisodés, az utdpikus gondolkod4s egy megnyilvénuldsa. Heller Agnes szerint a poszemodern
kezdete (Heller 1998), a konzervativok szerint egy ellenforradalmi nyitdny. Az dtvenéves év-
fordulérdl pedig igazén nem lehet elmondani, hogy csak torténetileg lenne érdekes, hiszen
Eurépa-szerte és az Amerikai Egyesiilt Allamokban is az j populista jobboldal az 4ltala de-
finidlt hatvannyolcassdggal szemben hatdrozza meg magat. A progressziv oldal — ami legin-
kibb egy posztmodernizélt baloldal - pedig a (nyugati) 68 6rokdsének tekinti magit.

Az aldbbi tanulmdnyban a nyugati (poszt-)68-as gondolkoddsnak a kézerkolesre, morélra
és a baloldalra vonatkozé hatdsdra fokuszalok. Ezt hangsilyozni is kell, hiszen a keleti 68-
asok helyzetiikb8l adéddan a kozds vondsok ellenére is mds politikai programmal és hang-
sullyal Iéptek fel. El8bbick fékusza a kapitalizmus elutasitdsa, illetve kritikdja, utébbiaknak
leginkabb az tigynevezett ,létezd szocializmus” elutasitdsa volt, hogy aztin az egykori Keleten
¢s Nyugaton is a hatvannyolcasok ,,megtérjenck” a liberalizmushoz.

Foldényi F. Liszlé egy épitészettel foglalkozé munkdjaban a kévetkezdképpen fogalmazza
meg az utépikus gondolkodas lényegét: ,, Az utdpia a nem létezd jovd felvizoldsdval a létezd
valdsaggal kapcsolatos érzéseket kizvetiti — tigy, hogy kozben nem beszél réluk” (Foldényi 2018:
28). Tagadhatatlan, hogy azok a 68-asok, akik példul a Frankfurti Iskolén nevelkedtek —
nem utolsé sorban egy 4j baloldali/marxista normativ bézison dlltak — magukban hordoztik
az ut6bbi ismérveket. Iddvel aztdn maguk is megtapasztalhassék azt, amit a neoliberélis/ne-
okonzervativ fordulat utdn Jiirgen Habermas tgy irt le, mint az utdpikus energidk kimeriilése.
Ez utdbbi annyit takar, hogy az elébb emlitett gazdasdgpolitikai és kulturélis véltozdssal a
baloldali mozgalmak letettek egy posztkapitalista tarsadalom realizaldsardl, és iddvel a fokusz
leginkdbb olyan hatvannyolcas politikai ,.indittatdson” van, mint az identitdsok felszabadit4sa.
Minden, mi személyes, az politikai — hirdetik. Mindezzel pdrhuzamos ez a Nagy Elméletrdl
torténd lemonddssal jért. Az utdpikus, posztkapitalista térsadalmat viziondld energidkat a

kreativ, egyénfelszabadité akrivitdsok vették 4c.

1968: az orgia kezdete, 2018: orgia utini kor

1968 a modernitis felszabaduldsanak metafordja és pillanata is volt, beszéljiink a szexualitis,
a termeld erdk, a térsadalmi szerepek, a tudattalan vagy az 6szton kérdésérdl. Ahogyan az

addiga mtivészetrdl vagy a politikardl beszéleek, azt kovetden jelentdsen megvéltozott. Ami
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addig természetes volt, az utdna elnyomd, oktrojalt vagy patriarchalis struktdrava vale; ami
az addig az dbrdzolds normalis rendje volt, utdna hazug kdnon. Ami addiga dolgok, viszonyok
elismert rendjeként tételez8dott, az a mikrohatalom megnyilvanuldsa lett.

Mindezt és a mai helyzetet Jean Baudyillard az orgia uténi allapotként jellemezte. Az orgia
esetében nem jelent mést, mint ,a modernitds kirobbandsinak, a minden téren vald felszaba-
dulds a pillanatat. Politikai felszabaduldst, szexudlis felszabadulist, a termeld erdk felszabadu-
ldsdt, a pusztitd erdk felszabaduldsdt, a nd felszabaduldsit, a gyermekét, a tudattalan dsztonokét,
a mitvészetét. Az osszes dbrizoldsi modell és az dsszes antidbrazoldsi modell elfogaddsdr. A va-
ldsdgnak, raciondlisnak, a szexualitisnak, kritikinak és antikritikdnak, novekedésnek és nove-
kedési valsdgnak” (Baudrillard, 1997: 9). Baudrillard felteszi a kévetkezd kérdést is: mit
tegyiink az orgia utdn? Kérdése adekvit, hiszen a modernités felszabaditdsa nem az éreékek
dtalakuldsdhoz, hanem az értékek szétszérdddsdhoz és elmosddaséhoz vezetett, nehéz meg-
ragadni a dolgok esztétikai, szexudlis vagy politikai meghatdrozdsanak elvét.

Napjaink kiilonféle jelz8kkel elldtott kapitalizmusiban permanens éllapot a jelek, a jelen-
tések, az ideoldgidk és a virtualitds taltermelési valsdga. A 68-cal eldalle modernitds 0 szakasza
— ismételve Baudrillard-ot — nem csak az értékek atalakuldsihoz vezetett, hanem azok szét-
sz6rédésihoz és elmosdddsihoz. Ennck kovetkezében egyre kevésbé lehet meghatdrozni a
dolgok esztétikai, szexudlis vagy éppen politikai meghatdrozdsanak alapelvét. Napjaink eman-
cipatorikus mozgalmi és politikai aktivitdsai mdr nem a kapitalizmus megdontésére, hanem
az egyén minden aldli felszabaditdsara fokuszalnak. Kevésbé a gazdasdgi alap ellen épnek fel,
sokkal inkdbb az egyént teszik meg mindennek mértékévé, és az egyén senki 4ltal nem kor-
latozhatd vagyait. A politikdt mint interperszonalis valdsdgot fogjak fel, masképpen a politika
legyen maga a személyessé tehetd torténelem.

E gondolkodds abszolutizélasinak péld4i napjaink identitaspolitikai mozgalmai (Fu-
kuyama 2018). Ennek jegyében a kortdrs baloldal kiilnb6z8 margindlis csoportok tigyeit
priorizélja — etnikai kisebbségek, ndk, bevandorlok, LMBTQ-emberek —, a tirsadalom
szélesebb rétegeit érintd elosztdsi kérdésekre kisebb fékuszt helyez. 1968 utdni évtize-
dekben ugyanis a civil tdrsadalom szerepldi kozott egyre jelent8sebb befolydsra és rep-
rezentdcidra tesznek szert azok a liberdlis elkotelezettségli mozgalmak és aktorok,
amelyek az emberi jogi hivatkozdssal egyéni, individudlis vagyak és akaratok szolgdlatdba
kivanjék 4llitani a jogérvényesitést. Ezek a transznacionalis jellegli NGO-k keretében
fellépd szerepldk elveik és gyakorlataik sordn az emberi jogok alapjdn az autoném egyén-
nek és dontéseinek abszolutizaldséval, az emberi jogok alapjin maguknak vindikaljak a
mordlis érdemek elosztdsdnak és az erkolesi normék meghatdrozdsinak jogét is. Pedig
ami személyes, az egy kiviildllé szdmédra nem megismerhetd, hanem esetleges és kontex-

tusfiggd.
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A mordl és a politika privatizalédik, a szolidaritds fogalma is megvaltozik, azdltal is, hogy
a privatizdldddsok révén nincs olyan univerzalhatd igazsdg vagy normarendszer, amelyre té-
maszkodva a szolidaritds érvényesitheté lehetne. Imméron nem raciondlis diszkusszié kere-
tében keriilnek 4llaspontok megvitatdsra, hanem az identitdsdbdl fakadd (személyes)
érzékenység teszi a beszéld érveit egyenrangtva és legitimmé. Slavoj Ziek mindezt igy fogal-
mazza meg: ,a poszt-politikus liberdlis rendszer nemcsak reljességgel elismeri a szakadékot a
pusztin formdlis egyenléség és ennck érvényesiilése kozitt, nemcsak hogy elismeri a »hamis«
ideologikus egyetemesség kirekesztd logikdjat, hanem aktivan kiizd is ellene intézkedések dridsi

Jogi-pszicholdgiai-szocioldgiai szovevényét alkalmazva ri — kezdve azon, hogy feltdrja minden

egyes csoport és alcsoport specidlis problémdit (nemcsak a homoszexudlisokdt, hanem az afro-
amerikai anydkét...), egészen addig, hogy eljdrdsok egész sordt inditvanyozzdk, hogy segitsenck
a bajon” (Zizek 2000: 34). A mindenkori ,elnyomott statuszbdl” kévetkezd dldozati nyelv
erkolesi f6lényt is rendel képvisel8jéhez. Molndr Attila Kiroly szerint az dldozati szerep(val-
lal4s) viszont a nyilvdnos érvelés és vita helyettesitéjévé lesz (Molndr 2017).

Ami a nyugati 68-ban az egyén kapitalizmus kényszerei aldli felszabaditdst jelentette, az a
poszt-68-as dllapotban a posztmodern identitaspolitika elburjanzasdt. Az emberi jogok kevésbé
hatdrokat jellnek, mintsem el8bbick folyamatos kiterjesztését. Ennek alapjdn a politika helyét
ajog és a moralitds tolti be, az dllamnak pedig az emberi jogok kiterjesztését kell szolgédlnia.
Ismét Zizekhez kell fordulni, aki mindezt a kovetkez8képpen fogalmazza meg: . viktimizilt
kisebbségnek szolgdltatott (..) igazsdgossig szertedgazd adminisztrativ appardtust kivin meg (hogy
azonosttsa a széban forgd csoportot, hogy megbiintesse azokat, akik megsértik a jogaikat — hogyan
lebet jogilag meghatdrozni a szexudlis zaklatdst vagy a faji sévelmet stb. —, hogy gondoskodjék a
megfeleld eljarisrdl, amely felszamolja a bajt, amelytd] a csoport szenved), mélységesen fontos: amit
posztmodern politikaként magasztalnak (a partikuldris témakkal, iigyekkel vald foglalkozds, ame-
lyek megolddsdt »raciondlis« globdlis renden beliil kell egyeztetni, amely minden partikuldris
dsszetevdjének kijeloli megfeleld helyét), ily médon voltaképpen a politika vége” (Zizek 2000: 35).

Ko6zmoril, individualizalt jog, emberi jogok

Az erkéles és mordllal' kapesolatos vitdk aktivizmusok és mozgalmak kapcsén az utébbi évek-

ben a mdr emlitett identitdspolitikai, elismerési kérdések keriiltek (tjra) a politikatudoményi,

! A tanulmdny kereteit szétfeszitené annak 4etekintése, hogy a politikaelméleti és filozéfiai munkdkban
az erkoles és moral kifejezés miként keriil megkiilonbéztetésre, igy a foszovegben fenti fejezetének
tikrében, hogy a két kifejezés meglehetdsen gyakran szinonimaként kertl hasznélatra. Ugyanakkor
elfogadott az a lehatdrolds is, mely szerint az erkolcs egy ,tdrsadalmi kozosség szabalyrendjére vonat-
kozik”, a mordl pedig »az egyén ehhez igazodé erkolesi dontésének kifejezésre”.
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és leginkabb a szélesebb kozvélemény érdeklddésének kozéppontjdba (Mikecz 2018). Anélkil,
hogy ezeket részletesen ismertetnénk, csak példaként emlithetjiik az olyan dilemmakat, mint
amelyek a melegek vagy kiilonbozd szexudlis mdssdgok elismerése koriil kristdlyodnak ki.
Egyik oldalon azok 4llnak, akik egy (létez6) kozmordl alapjén utasitjak el azok alkotmanyos
vagy kisebb szinti jogi elismerését, miga mésik oldalrél érveldk a mindenkit megilletd egye-
temes emberi jogokra hivatkozva érvelve vannak azok legitimitdsa mellett. Utébbiakra rea-
galnak azok kritikusai igy, minthogy az emberi jogok mentén épiild egyezmények ,jogdszi
szakmunka” jellegére hivjk fel a figyelmet, elvetve egytttal azt a vélekedést is, hogy azok fi-
gyelmen kiviil hagyésa igy egyetemes jogsértés lenne — ,,moréllal kézvetleniil dthatott jognak”
tekintik (Pokol 2017: 37). Ez a fenti példandl maradva igy azt is jelenti, hogy a kézmoral
mentén érvel8k szerint, mivel az emberi jogok szakjogdszi munkdk, igy emberi konstrukeidk,
igy példdul a melegmozgalmak céljainak elutasitdsa, igy példdul a hazassdgot kizardlag férfi
és n6 kontraktusaként tételezett alkotmdnyos gondolkodas és jogalkalmazis esetén nem be-
szélhetiink ,,szégyenletes jogsértésrdl” vagy ,,mordlisan alacsonyabbra rendd” gyakorlatrol.
Akdrmennyire is kortérs jelenségnek ttinik az emberi jogok univerzalizmusara épitd akei-
vizmus és mozgalomszervezédés, magdnak a moral (és eredete) koriil zajlé vitdk korabbra
nytlnak vissza. Pokol Béla nyoman? az elzményeket a kantidnus individudlis morélfilozéfia
és a hegelidnus kozmoralként tételezett moralfilozéfiai vitaként lehet interpretdlni. EISbbi
szerint a mordl az egyes ember tudatos valasztasa, amelynek kovetkezménye a szokdsjogként
tételezett kozmoral/kozerkoles elvetése, legalabbis alacsonyabb rendiinek tételezése. Ebbd
kovetkezik, hogy ennek a normativ gondolkodédsnak a talajin 4llok a tirsadalmi véltozdsokat
akozerkolesre gyakorolt hatdssal, illetve emberi jogok jegyében torténd feliilirdsaval kivanjdk
elérni. Ennek kritikusai mindezt ugy latjék, hogy ezen, jogrél — mely a format 6ledtt moral
egyben — valé gondolkoddk a morélra mint kulturalis tuddsként tekintenek, nem pedig ma-
gatartdsi kovetelményrendszerként. Ez egyuttal Jiirgen Habermas diskurzusmorél koncepci-
4jahoz vezet, ami Pokol Béla vonatkozé kritikéja titkrében olyan moralis irdnyitdst jelol, mely
azt teszi lehetdvé, hogy eligazodni konkrét életviszonyok kézott mr csak a politikailag aktiv
polgarok csoportos diskurzusaiban lehet, melyek ad hoc mddon kertilnek kialakitdsra az uni-
verzalis elvek bazisin (Pokol 2017: 36). Ahogyan a politolégus fogalmaz: ,az igy kialakitott,
konkretizdlt mordlis ivanymutatdsok (a torvények morilis alapjaiként) mar csak a jog révén tud-

Jjdk elérni az emberek mindennapjait. Az igy dtmoralizdlt jog mar jog és movil is egyben, és ez

* A tovébbiakban Pokol Béldra tdmaszkodva kivinom ismertetni a moral konstitudldséra vonatkozé
éllaspontokat és vitdkat. Tisztaban vagyok gondolatmenetének lehetséges kritikai olvasataival is.
Viélasztdsom ennyiben nem értékalapt — ne is varja az olvaso, hogy vitdzzak vele —, ugyanakkor a téma
problémaérzékeny fékuszdnak hasonldsiga miatt esett rd a valasztds.
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egy felemelt stitust ad a jognak. A moril igy nem kozmorilként hatdrozza meg millidk demok-
ratikus vdlasztdsa iitjan a torvénybozds torvényeit, hanem a mordlis diskurzust megszervezd ci-
vilszervezetek tudatos mordlis konszenzusai szerint” (Pokol 2017: 36).

Visszatériink még a fentiek targyaldsdra, de ehelytitt érdemes megemliteni, hogy a jogrél
¢s moralrdl val6 gondolkodas tulajdonképpen az allam elvérdl is sz6l. Amikor ugyanis koz-
mordl helyett ,,szituativ” jogrdl, tgymint példdul a mozgalmon kiviiliek szdmadra kevéssé meg-
ismerhetd vagy osztott morélis megegyezésekrdl beszélink, akkor az allam rousseu-i és hegeli
elgondoldsa kérdéjelezédik meg, mely szerint az dllam az ésszertin alapuld ltaldnos vagy ob-
jektiv akarata lenne, mely szemben 4ll a szubjekeiv akaratok tetszdlegességével (Kiss 2016:
134). Kiss Csaba tanulmdnydban ezt azzal a hegeli gondolattal szemléleti, mely szerint az
egyes akarat elve, a szabadsdg szubjektivitdsa csak az ésszerti akarat eszméjénck egyoldalu
mozzanatdt tartalmazza, mégpedig az egyénnek nemesak sajét érdekeiért kell cselekednie,
hanem emellett az dltaldnossdg érdekét is teljesitenie kell (Kiss 2016: 133-134). Ez a szabad-
sdgnak kozosségi szabadsagként értelmezett, illetve az egyének jogainak az 4ltalinos érdekeibe
illeszked elismerésének felfogdsahoz vezet tovabb.

Kozelebb hozva mindezt az eldbbiekhez azt is jelenti, hogy e szerint az egyén akarata és
jogainak elismerésének a kozerkolesbe illeszkeddnek kell lennie, mert csak igy lehetséges a
kozdsség integritdsa, tovabbd a jog és azt megalapozé mordlis normék mindenki szdémdra tor-
ténd megismerése. Ezzel szemben a szubjektivitds a kozosségi erkoles kikezdését hozza ma-
gdval, mely szubjektiv moralitds Hegel esetében alacsonyabb rendinek tételezett, hiszen az
werkolesdsség mdr konkrér torvényeket és parancsokat tartalmaz, és a »>magin- és magiértvald
torvények[ben] és intézmeények[ben]« jelenik meg” (Kiss 2016: 135). A kdzerkoles létée kriti-
2416 szubjektiv mordl-gondolat a kételesség elébbre valdsdgéval, illetve megalapozottsigival
szemben foglal 4ll4st, és az egyéni szabadsdgot az egyéni, dllamtdl fiiggetlen jogokban ldtja,
tovabba eltekint a tdrsadalomban létezd, az egyént kiviilrél megkotd erkolesi/moralis elvé-
rasoktdl és szabalyoktdl. Ebbdl a masutt Kant, John Rawls vagy Habermas altal is képviselt
poziciébdl nézve az 4llam tdrvényeinek az egyéni moralis éreékek elismerését és érvényesii-
Iésének a biztositdsat kell szavatolnia.

Ezzel szemben Hegel szerint az, hogy az egyén milyen szenvedélyekkel és célokkal rendel-
kezik, mar az is annak a tdrsadalmi scruktirdnak a kérdése, amelyben az egyén benne van.
Alasdair MacIntyre szerint Hegel a kovetkez8t képviseli: ,ha meg akarunk érteni barmilyen

fogalmat vagy megmagyarizni biarmilyen vélekedést, elészor meg kell hatdrozni helyét abban a
rendszerben, amelynek része; ez a rendszer kétféleképpen, egy jellegzetes életmddban, s egyszer-
smind az elméletalkotds jellegzetes formdiban mutatkozik meg. Az életmid és a gondolkodds
kozti viszony nem mindig marad ugyanaz, dm az elméletalkotds bizonyos fokig az életmddban

4

implicit médon meglévd fogalmakat és hiedelmeket fogja artitkuldlni” (Maclntyre 2012: 284).
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Ebbél kovetkezik, hogy az, hogy mi a szabadsdg adott helyen és id8ben, azt annak a helyzet-
nek és idészaknak sajtos korldtai, valamint jellegzetes céljai alapjan kell meghatdrozni.
A fenti hegeli gondolatokbdl kovetkezik, hogy létezik egy, a tarsadalomban 1évé objektiv
erkolesi-mordlis rend. Mindez Rudolf von Jhering nyomdn Pokol Béldt idézve a kovetkezd-
képpen irhaté le: ,, Az egyes ember sziiletése utdn csak szocializdlja az objektiv erkilcsi rendet, és
ez belsé morilis érzékként, lelkiismereti iranytiiként hat cselekedeteire és gondolataira, dm a ku-
tatdt nem csaphatja be az egyes ember szubjektiv meggydzddése, hogy & csak lelkiismerete alapjin
cselekszik. Szublimdltan, megnemesitve a tarsadalom létezésénck sziikségleteit, de az evkilcs és a
mordl lelkiismereti parancsai csak olyan magatartdsi mintikat és értékkiveteléseket dllitanak fel
az egyes ember felé, melyek valamilyen kizvetitéssel a tarsadalom adott korszakban és feltételek
kozotti fenndllisahoz nélkiilozhetetlenek” (Pokol 2010: 11-12).

Az eurépai tdrsadalomfejlédés soran viszont a kordbban szakrélisan is rogzitett ismere-
tek és normék elkezdtek leolvadni az egyén reflexids horizontjdrdl — ez folytatédik 1968-
cal, a modernitds strukttraviltdsdval. Az egyéni dontés és annak sziikségessége mind
nagyobb szerephez jutott, elveszitve egyben azok szakrélisan kotelezd jellegét, emellett a
normak egy része mogil a kozosségi moédon kotelezd erkolesi norma jelleg is elttinik, igy
a magatartds kialakitdsdt egyéni dontésre bizzak. Kihiv4s éri a hegeli ,odakint”-et, a ko-
26sség életében létezd, rogzitett erkdles gondolatde (Kardcsony—Pokol 2011: 47). Ezen mo-
ralelmélet végpontja a ,mordl teljes szellemitettsége”, amely Kant esetében kategorikus
imperativusz forméjaban és formélis parancsdban épiil meg. Jiirgen Habermasnél ez a ,szel-
lemitettség” az emlitett diskurzusetika elméletében mar ,konkretizélt formdban, a civil
szervezetek mindenkori szituativ morélis normateremtéséhez kotve mint diskurzusmordl”
értelmezddik (Kardcsony—Pokol 2011: 56). Ehelyiitt érdemes hosszabban idézni Kardcsony
Andydst és Pokol Bélde, akik szerint ,,nem csak a kizdisségi mordl keriilt teljes elvetésre Ha-
bermasndl, hanem a morilis értékek és evényck sokasdgirt — és ezek kozotti eldnybe részesitéseket,
hittérbetoldsokat — elvetve leszitkitette a kritikai mordlt is az igazsigossdgra. (...) Vagyis az
igazsdgossdg-mordl itt mar csak kulturdlis tudds (...) Osszegezve tebit ezt teljesen szellemitett
moridlfelfogdst: elvetésre keriilnek benne a killonbiozd tarsadalmak kizosségi moriljai, tovibba
a kritikai mordl szintjén is elvetésre keriilnek az igazsagossdgon kiviili morilis értékek, és végiil
ez az egész leszitkitett mordl is csak joged vilva miikidik a magatartdsok szintjén” (Kard-
csony-Pokol 2011: 50-51).

A fenti levezetésbdl kittinik, hogy az emberi jogi gondolkodds mogotti moralelmélet az
egyént mint dnmaga 4ltal megalapozott és megalld értelmezi, kiemeli helyzetének és gon-
dolkod4sénak kozosségi kontextusdbol, elszakitja — elméletben — kototrségeitdl vagy adott-
sdgaitSl. Mdsképpen: a poszt-hatvannyolcas, az egyént minden aldl felszabaditani akaré

politikai aktivizmus moralelméletérdl beszéliink tehit.
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Jogoktél az érzékenységekig

Az elébbi fogalmi dteekintéssel célom az volt, hogy egyértelmiisitsem, hogy az olyan po-
litikai aktivitdsok, amelyek 1968-bél eredeztetnek, nem egyszertien érdekek és célok
megjelenitdi, hanem a késébbickben ismertetett példdkkal illusztrdlva, a tirsadalom és
a jog viszonyénak, illetve annak megvaltoztatdsra, a jog és moralitds reldcidjanak jra-
rendezésre tett kisérletek is. A jogrél, moralrdl folytatote vitdk egyuttal értékekrdl foly-
tatott disputdk is, ennyiben gydkeriiket az emotivizmusban kell keresni (Domokos 2000).
Utdbbi szerint minden erkolesi itélet preferencidkat, érzéseket vagy attittiddket fejez ki,
amelyek — szemben a tényitéletekkel — se nem igazak, se nem hamisak, igy erkolesi ité-
letek sordn racionalis médszerrel konszenzus nem alakithaté ki (Domokos 2000: 1220).
Léthattuk, hogy mig kordbban tételezett volt egy objektiv, személytelen erkdlesi rend,
addig a tdrsadalom komplexitdsdval az erkolesi pluralizmus, vele pedig az emotivizmus
érvényesiil, mely aztdn implikdl olyan tovabbi vitdkat, amelyek az igazsdgossagrol, erény-
18], érdemekrdl zajlanak. Az emotivizmus jegyében zajlé gondolkodds ugyanis a kijelentés
érzéki oldaldt timogatja, igy az etikai kijelentések mint érzelmek kifejezésének eszkozei,
érzelmi-pszicholégiai rahatdssal érvelnek moralis vitdk sordn. Ezzel szemben akik a koz-
moral léte mellett érvelnek, azok nem csak egy egyéntdl fiiggetlen mordlis rend talajén
dllnak, hanem egyuttal nem szdémolnak az identitds narrativ egységének felbomldsaval,
az egyén fragmenticidjéval. Ugyanakkor a moral pluralizdloddsdval egyiitt jar az is, hogy
képtelenné lesziink annak meghatdrozdsira, hogy kontextustdl fiiggetleniil mit jelenck
olyan fogalmak, mint ,,j6” vagy ,,j6 ember”, egytttal ezek definidldsa feletti monopdéliu-
mért [épnek fel aktivizmusok, mozgalmak, illetve utdbbiakkal kritikus aktorok — errél a
kovetkezé részben lesz sz6.

Domokos Péter Alasdair MacIntyre Rawls-kritikdjéval foglalkozé tanulményaban a ké-
vetkezéképpen idézi Maclntyre-t ennek szemléletésére: ,Létezik egy ezzel éles ellentérben
4ll6 modern tradicid, mely szerint az emberi jok annyira sokfélék és heterogének, hogy nincs
olyan egyetlen erkilcsi rend, melyben az elérésiikre irdnyuld torekvések osszeegyeztethetdk vol-
ndnak egymidssal, s kivetkezésképpen barmely olyan tarsadalmi rend, mely meghkisérel ilyen
dsszeegyeztetést, vagy mindenkire rakényszeriti a jok egyetlen készletének hegemdnidjdt, bizo-
nyosan kényszerzubbonnyd vilik az emberi dllapot szdmdra, éspedig totalitdrius kényszerzub-
bonnya” (Domokos 2000: 1224). Ez az individualista alldspont szdmdra az ,.én” vdlasztds
kérdése, a kozosség — Maclntyre szerint — pedig a kiizdétér. Ennek kapesdn fogalmazzak
mega moral ilyetén jegyében szervezédé mozgalmi kovetelések kritikusai, hogy amennyiben
az ,¢én” csupén egy esetleges és folyamatos vélasztds, igy annak kivdnatos jogai is csak kép-

lények lehetnek.
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A konzervativ kritika tehdt azzal érvel, hogy azok a mozgalmak, amelyek minden kontex-
tustdl, ugyis mint az ember értékeinek és elditéleteinek kozdsségtdl figgetlen jogokra épitik
politikai koveteléseiket, tulajdonképpen érzékenységet varnak el vagy kovetelnek a térsada-
lomtél, mely nem érv, hanem érzés (Molndr 2017: 104). Mint fentebb mar utaltunk r4, Mol-
ndr Attila Kéroly szerint az érzékenység aldozati statuszt feltételez, amely pedig biintudatot
implikdl, igy kovetelve valtozdst politikai és jogi rendbe, hiszen ,az érzékenység fontosabb,
mint egy dlldspont, érvelés gyakorlati megvaldsithatdsiga vagy ésszerdisége. Az érzékenység elis-
mert dldozatcsoportok presztizs- és eqyéb igényeinek elismerését jelenti. (...) Csak az dldozat lebet
hiteles, és csak az & igényelhet érzékenységet. A politikai vitdk erkilcsickké valtak. (...) Az dldozati
nyelv erkolcsi folényt és erkolesi abszolutizmust igényel maginak, hiszen minden el nem ismerés
rasszizmus, szexizmus, elmyomds é mikroagreszid. (...) Az dldozati nyelv az egalitdrins morali-
zdld politika nyelve” (Molndr 2017: 104, 116). Ehelyiitt hozz4 kell tenni, hogy mig a konzer-
vativ kritika a koz6sségi jog felbomldsdnak ,félelme” miatt kritizalja az individualista jog- és
politikafelfogist, addig a baloldali kritika az igy el84ll6 elismerési kérdések kizdrdlag kulturdlis
problémaként, szocidlis kototeségektdl és helyzettdl figgetlen térgyaldsde birdlja, tovabbd az
closztasi kérdések masodlagossd valdsa (Fraser 2000, Misik 2017) és a posztmodern identi-
taspolitika depolitizalé jellege miatt (Zizek 2000).

Mint a fentickbdl is kitlinik, ahol politikai cselekvésrdl beszéliink, azaz érdekek és célok
pluralizmusardl, ott nem lehet eltekinteni a mordlelméleti, a mordlis megitélés és {télkezésre
vonatkoz6 vitékedl. Minden morallal kapcsolatos gondolkod4sban benne rejlik annak uni-
verzéldsdra vonatkozd szdndéka, az autondmia és a szabadsdg tjradefinidldsinak igénye. Egy-
részt ezek az ,djrakezdések” adjék a tdrsadalmi véltozdsok dinamikajét, masrészt mint egy
tirsadalom morélra és jogra vonatkozé reflexidjde is el8segiti. A valtozdsok igényét éreékal-
lastdl fiiggben sokféleképpen meg lehet {télni, a kdzmordl és az absztrakt mordl kozotti va-

lasztds strukeurdlhatja a politikai tér szerepldit.

Az emberi jogi gondolkodids nem kivant kovetkezménye

Ennck a struktdravéltdsnak egyik velejirdja, hogy a nyugati agenddba nem illeszkedd tema-
tikdkat a (radikdlis) jobboldal csatorndzza be, mikdzben az individualista, liberalis identitds-
politikai aktivizmus politikai narcisztikussagga alakul. Képviseldi szerint a liberdlis progresszié
és emberi jogi gondolkodds és annak jegyében fellépd identitdspolitika elfogaddsa a szolidéris
ember ismérve. Ez a feltéeeldllitds hasonlit ahhoz a jelenséghez, amelyet Mark Fischer 2007-
ben elhunyt kultdrakritikus, utalva az identitdspolitikai aktivizmusok zartsagdra és médsokat
mordlisan kioktatd jellegére, az utdbbiak dltal Iétrehozott ,vdmpirkastélynak” nevez: ,a vim-

pirkastély a biintudar terjesztésére szakosodik. Egyszerre hajtja egy pap vdgya, hogy kidtkozzon
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és elitéljen; egy peddns akadémikus vigya, hogy elsé legyen a hiba nyilvanos meglobogtatisaban;
és egy hipszter vagya, hogy egy legyen a kifinomult belsé kor tagjai koziil” (Fischer 2018). Ez a
(nyelv)politikai kiizdelmek szintjére forditva azt jelenti, hogy aki elutasitja — bdrmilyen érv
alapjdn — a bevdndorldst az rasszista, a hagyoményos csalidmodell partjan [év8 szexista és el-
nyomo heteronormativ, a missdgok jogainak szélesitését a liberdlistdl eleérd politika- és jog-
elméleti alapon 4ll6 kirekesztd. E negativ cimkék hordozdja jellemz8en
kulcurdlis-pszicholdgiai vagy pszichopatolégiai keretben keriil értelmezésre (,fruszerdle”,
Lzart’, elditéletes”, ,,manipuldlt” stb.), az érintett osztalyviszonyainak vagy strukeuralis élet-
koriilményeinek vizsgélata nem meril fel. Fischerrel élve, akkor sziiletik a vimpirkastély,
wamikor a magdt nem identitds-kategoridk alapjin meghatdrozni akard kiizdelem dtalakult
olyan »identitdsok« keresésévé, melyeket elismer a burzsod Masik” (Fischer 2018).
Masképpen, a liberalis identitdspolitika a faj és a nem jelenségével az osztdlymeghatéro-
zottsagbol fakadd habituskiilonbségeket kivénja eltakarni. Margindlis csoportok helyzetébdl
a ,vampirkastélyban” akadémiai és politikai t8két konvertdlnak. Napjaink egyik kurrens ak-
tivista-akadémiai emancipdcids igyekezete a tomegek erényessé tétele, mely terv az erényes-
séget, a ,jo emberséget” gondolja a mordl lényegének és a ,vilag Iényegének”. A baloldal
marxizdldsa helyett annak kantidnusitdsa zajlik: az ,erényesség” személytelenségével és 4lta-
lanos érvényességével lebénitott, a vildgban valé benne 4llds masként toreénd elgondoldsit
alacsonyabb rendinek, ,frusztraltnak’, ,meghaladottnak” vél8 észparancs, amelyet sem bi-
zonyitani, sem céfolni nem lehet, igy igény is van annak vitdkbdl t6rténd kivondsara. A kan-
tidnus individudlis morélfilozéfidra tdmaszkodé baloldaliak a radikélis politikai cselekvést
elsésorban moralis indittatdsunak fogjak fel, amellyel a politikai teret mordlis dtneveld td-
borként értelmezik. Ez kdzvetve a ,,jd”, a ,rossz’, ,ajo élet’, ,az igazsdg” értelmezésének kisa-
jatitdsat is magdval vonja. Az osztalygondolkodast negligdld ,kantidnus baloldal” a hatalom
cselekvd akardsa és a politikai gazdasdgtani kovetkeztetésekre épiild osztalypolitika helyett
»magitol értetddésekbdl” kiinduld egyezmények, az erd- és életdsztont lefojtd mordlis abszt-

rakcidkra tdmaszkodds pszicholdgiai érvelésével jr el, mint pl. Jiirgen Habermas és kovetdi.

Poszt-hatvannyolcassig mint ,,baloldaltalanitis”

Nietzsché-t idézve, ,a szembenallds képtelenségébél lesz itt mordl”. Holott a radikalis — ugy-
mint marxista — politikai cselekvés sem elsésorban mordlis indittatdst volt, és bar a Kommu-
nista Pirt Kidltvanya és A téke megjelenése kozote kozel hisz év volt, de ,a tdrténelem nem
mds, mint osztdlyharcok torténete” felités egyuteal jelzi, hogy a cselekvéshez nem moriélfilo-
zéfiai, hanem politikai gazdasdgtani kiindulépontrdl jutunk el. Ez napjaink emberi jogi gon-

dolkodésédra ¢piild emancipatorikus gondolkodédsdtdl mér idegen kiindulépont.
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Az a politika azonban, mely morélis dtneveld tdborként értelmezi a politikai teret, az ki is
akarja sajtitani a ,,j0”, a ,rossz’, ,ajo élet’, ,az igazsdg” értelmezését. Holott napjaink 4j jobb-
oldali er8s6dése mogott épp annak magyardzata is huzédik, hogy a politikdra jellemzé ,mi”
és,6k” megkiilonboztetésre és abbol fakad6 érdekartikuldciora morilis regiszterben sziiletett
valaszok (,j6 demokratdk” vs. ,,gonoszok”, , fasisztdk”) nem tudnak kizdrélagos valaszt adni
a tomegeket foglalkoztaté problémédkra. Vannak olyan térsadalmi konfliktusok, amelyek nem
oldhatok fel kizdrdlag racionalisztikus és moralis keretben. Ezt a nem éppen korszakos belatast
1968-ban még sokan tudték. Az a felszabaditd politika, ami viszont csak nevelni akarja az
egyént, és nem lancaitél megszabaditani, az csak a kevesek mozgalmisdga.

1968 kezdetben sokaké volt, a poszt-hatvannyolcassig keveseké. Az ,¢heseké”— mint a

hajléktalanok, a menekiil8k, a stlyos fogyatékossdggal él6k — biztos nem.
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LAKATOS JULIA
A 68-as hagyomany és a konzervativ ellenkultira

A kerek évfordulék mindig alkalmat nydjtanak a nemzetkdzi politikatudomdny szdmdra,
hogy tjra elévegyenek eseményeket, kulcsfogalmakat, annak érdekében, hogy felelevenitsék
a réluk sz6l6 diskurzust. Az 1968-as események sokoldaltsdga szinte végtelen szdmui meg-
kozelitésre ad lehet8séget, és nemcesak a politikatudomdny, hanem szdmos mas tudoménydg
szémdra. Pontosan mivel annyi fajta megkézelités lehetséges, elengedhetetlen, hogy lesziikitsiik
avizsgalat targyat. Jelen tanulmdny fékusza a liberdlis demokracia és a’68-as hagyomdny vi-
szonyanak tjragondoldsa az 50. évfordulé fényében. Ennek kapcsdn 6sszevetem a’68-as kul-
turdlis forradalmat és napjaink konzervativ ellenforradalmat. A konzervativ oldal ugyanis
hosszt ideje Ggy érzi, hogy az 1960-as éveket kovetden a liberdlis oldal nyerte meg a kulturalis
dominancidért vivott harcot, s egyben a fogalmak jelentéstartalménak meghatarozési jogdére
folytatott kiizdelmet. Az Egyesiilt Allamokban létrejott konzervativ ellenforradalom ilyen
szempontbdl reakei6 az 1968-as hagyoményokra.

Kiindulépontként réviden definidlni kell, mit tekintiink 68-as hagyomanynak, illetve,
hogy a vizsgalt célcsoport mit azonosit ekként. Ehhez 4ttekintem napjaink konzervativ el-
lenkultdrdjanak kialakuldsat. Ezt kovetSen a 40., a 45., illetve az 50. évforduldk idején meg-
jelent nemzetkozi reflexis irdsokon keresztiil kivinom bemutatni, miképp valtozott az 1968-
as hagyomany értékelése az idé muldsaval.

Hipotézisem szerint a konzervativ oldal (elsésorban az Egyesiilt Allamokban) a 68-as
hagyomdnyt a kulturdlis dominancidért vivott harcként értelmezte, értelmezi. Ahhoz,
hogy ezt bizonyitani tudjuk dssze kell vetni a 68-as kulturélis forradalmat és napjaink
konzervativ ellenforradalmat. Fontos azonban megjegyezni médszertani szempontbél,
hogy habdr tobb konyvtirnyi anyag foglalkozik a 68-as hagyomannyal, tudomdsom szerint
nem létezik olyan szakirodalom, amely 4tfogdan bemutatja vagy kategorizdlja a 68-as ha-
gyomany megkézelitési mddjait, valamint annak véltozdsit. Elemzésemben tehdt csak
torekedni tudok ennek bemutatdséra, és kisérletem dhatatlanul parcidlis lesz. Célom jelen
esetben csupdn a szemléltetés, egy ilyen jellegli 6sszesités azonban rendkiviil hasznos
volna az ellenkultarak ésszehasonlitdsira. Mdsodik médszertani észrevételem az, hogy a
konzervativ ellenkultira tudoményos feldolgozottsiga is alacsony, illetve sokszor nagyon
partikuldris teriiletekre fokuszal. Ennek kévetkeztében elemzésemben erésen tdmaszkodom
amerikai agytrosztok, kozirdk és publicistik elemzdi munkassagéra. Ugy gondolom,
mivel ez esetben is a korszellem bemutatdsira torekszem, ez nem megy a tudoményos

jelleg rovasara.
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A’60-as évek ellenkultirija

A ’68-as hagyomény masként jelent meg az Egyesiilt Allamokban és Eurépaban, de a kor sa-
jitossagaibol adéddan még Nyugat- és Kelet-Eurdpén beliil is jelentds eltéréseket mutatott.
A kétetben megjelend tanulmanyok is jellemzik ezt a sokszintséget, foglalkozva tobbek
kozote a francia, német, cseh és magyar tapasztalatokkal. Ennek fényében jelen tanulmdny
kizarélag az 1960-as, *70-es évek ellenkulttrdjanak amerikai értelmezését mutatja be, hang-
sulyozva, hogy az arra adott kortdrs reakcid éppugy hatdssal van a vildg tobbi részére, mint az
Stven évvel kordbbi események.

Blake Sloncker torténész a’60-as, *70-es évek ellenkulttrajanak gyokerét olyan alternativ
kultarak létrehozdsdval azonositja, amelyek valaszként alakultak ki az Egyesiilt Allamok
technokrata tdrsadalmdra. Ezek a ,kulturdk” az eredetiséget, az individualizmust és a kozds-
séget hangsulyoztk. Ez egy radikélis kultdra, amely erds kapitalizmuskritikae képviselt, de-
centralizalt anarchista jelleggel birt, és ellenintézményeket hozott létre (alternativ tjsigok,
kommundk, termel8szdvetkezetek). Hogy a ’68-as hagyomédnynak mégsem ezek az elemei
épultek be a koztudatba, az két dolognak koszonhetd. Egyfeldl az ellenkultira eklektikus,
decentralizalt jellegének, masfeldl annak, hogy az ellenkulttra sajétos esztétikai elemeit az
amerikai vallalati szféra piacositotta, figyelmen kiviil hagyva azt, hogy ez alapjaiban szembe-
ment az ellenkultira megfogalmazott elveivel. Ebbdl ered, hogy sokan automatikusan a szex,
drogok és rock and roll hdrmasdra asszocidlnak 1968 kapcsdn.! Ha azonban csupdn élet-
mddbeli vagy zenei eleme lett volna a 60-as évek ellenkultirdjanak, akkor nem volna mdig
haté ideoldgiai hatdsa.

Fontos megemliteni, hogy az ellenkultira képviseldinek tartott hippik és az ez idé téje
szintén akeiv j baloldal (7zew leff) minden 4cfedés és keveredés ellenére kiilonallé csoportok
voltak, amelyek ugyanakkor kélesondsen hatottak egymdsra. Szakmai szempontb6l élesen
elvélik a két csoport, a kozbeszédben viszont gyakran dsszemosddnak. Az utdkor szdmdra
ezért a hippik sokkal inkabb politikai szinezetet kaptak, mint amennyire valéjaban politikusak
voltak. Epp ezért fontos kitérni arra, hogy az ellenkultardt képviselé fiatalokra dtfogéan
haszndlt hippi kifejezés rendkiviil sok mindent fedhet.

Az ellenkultara kifejezés Theodore Roszak révén vale kdzismerteé Az ellenkultiira keletkezése
(The Making of a Counter Culture: Reflections on the Technocratic Society and Its Youthful

Opposition) cimli alapmiive kapesdn. A torténészek azonban megjelenése 6ta vitatjik azt,

! Erdekes médon az ellenkultira ilyen jellegii értelmezése mar 1969-ben megjelent a Life magazinban:
http://ajournalofmusicalthings.com/phrase-sex-drugs-rocknroll-actually-come/
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hogy valéjaban mit is jelent a kifejezés, kik azok, akik beletartoztak. Erre a vitra reflektalva
Damon Randolph Bach Az amerikai ellenkultiira kiemelkedése és bukdsa (The Rise and Fall of
the American Counterculture) cimi disszertdcidjaban a hippik 4tfogd torténelmée elséként
vizsgélva, az ellenkultira fogalmat az amerikai kozéposztily és mainstream kultira hagyo-
mdnyainak, értékeinek, konvencidinak elutasitdsaként definidlta. Ha egy széban kivanndnk
dsszefoglalni, a hippiség ez id§ tajt az establishment elutasitasét jelentette. Az Establishment
magdba foglalta a politikusokat, iskoldkat, egyetemeket, az egyhdzat, a katonasdgot és egyéb
4llami erészak szerveket. Mindazt, ami a hippik szdmdra elavult, elnyomo, és erkélestelen
volt. Vizsgalatdban Bach élesen elutasitotta a hippik ,,szex, drogok, rock and roll” karakeeri-
z4cidjit, mivel, ahogy fogalmazott, ,....a lényege és célja szamottevden mélyebb és kifinomultabb
volt: a hippik egy tij, magasabb rendii tarsadalmar kiséreltek meg létrehozni, amely alternativ
intézményekre és kultsirara épiilt. Mdsok ugyanakkor nem tartottik magukat ilyen magas ide-
dkhoz; szdmukra az ellenkultira egyszeriien egy mentalitds, egy hozzddllds, és egy életstilus
volt” (Bach, 2013:8). Fontos tovabb4 még megjegyezni, hogy az ellenkulttira nem tekinthetd
hivatalos mozgalomnak szerkezeti, szervezeti értelemben. Epp ellenkezéleg, a hippik gyakran
kritizdledk a tomegmozgalmak vezetdit. Végiil, de nem utolsé sorban meg kell emliteni,
hogy — habédr mdig hat4 hatdsa van a ’60-as évek ellenkulttrdjanak — az amerikai ifjusagnak
csak egy rendkiviil kis része tette magaéva teljes mértékben az ellenkulturalis életstilust.
Bach és més szerz6k is hangstlyozzék, hogy az 0j baloldal, habér dtfedésben volt a hippi/ellen-
kultulturalis mozgalommal, nagyban eltért attdl. ,,.Létrejort egy részleges dsszemoséddsa az dlj bal-
oldalnak és az ellenkultiirinak, ahogy tbb hippi vett részt politikai tiltakozdsban és az i baloldaliak
elkezdtck hippi értékeket és viselkedést mutatni” (Bach, 2013:11). Az 6j baloldal azonban elsdsorban
didkokbol és akrivistdkbol 4llt, akik tiltakoztak a hideghdbort és az Amerika-ellenes Tevékenységet
Vizsgild Bizottsdg ellen, a fegyverkezési verseny ellen, a szegregcié és a szegénység ellen. Felléptek
az egyetemi biirokrédcia és a paternalizmus ellen, kiélltak a sz6ldsszabadsdg mellett, és a késébbi viet-
ndmihdboru-ellenes tiintetések szervezoivé véltak. Mig az 1j baloldal a részvételi demokrécia zdszlaja
alatt kisérelt meg szembeszéllni a politikai establishmenttel, addig sok hippi kivonult a tirsadalombl,
és nem vett részt politikai demonstracidkban, szdimukra az egyéni megviligosodas fontosabb volt.
Ennek ellenére, az 1j baloldal tevékenysége meghatdrozé generdcids élményként szolgalt mindazon
élvonalbeli politikusok szdmdra, akikkel szemben a konzervativ ellenkultira fellép napjainkban,

mind azok szdméra, akik ezt az ellenforradalmat ideolégiailag megalapoztdk.

> Magyar nyelven Biré Dévid részletesen ismertette a kotet tartalmac 1987-es Ellenkultiira sziletik cim@
kényvében, amely, habdr magén viseli a kor latdsmddjat, atekintetben fontos forrds, hogy bemutatja
az amerikai szociolégiai reakciot a ’60-as évek ellenkultirdjdra, tovabba ramutat az ellenkulttra szel-
lemi kapesoldddsaira is, illetve pillanatképként szolgdl, amelyen keresztiil betekintést nyertink abba,
hogyan ldrték a jelenséget két évtized tavlatdbsl Magyarorszdgon (Biré, 1987).
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A konzervativ ellenkultdra kialakulisa

Amikor konzervativ ellenkultirardl, vagy konzervativ ellenforradalomrél beszéliink, éppolyan
fontos kiilonbséget tenni a mozgalom kiilonb6z8 irdnyzatai kézott, mint ahogyan a ’60-as,
*70-es évek eseményei kapesdn. Az utdbbi évtizedben kibontakozd konzervativ ellenhulldm
ugyanis legaldbb olyan diverz, mint a hippi mozgalom volt. Fragmentalt jellege miatt politi-
kailag nem tudott volna olyan mértékben érvényestilni, mint ahogyan 2016 Sta tapasztaljuk,
ha nincs Stephen Bannon, aki a sokféle, kordbban is meglévé csoportot mobilizalta Donald
Trump mogote. Alapvetden az alt-right kiilonbozd — a fehér felsdbbrenduséget hirdets —
szélséjobboldali csoportbdl 4ll, amelyhez az utébbi idékben hozzicsapddtak bizonyos kon-
zervativnak tekinthetd identitdscsoportok (oltisellenes mozgalom, fegyverviselést partoldk,
abortuszt ellenz8k stb.), valamint a Republikdnus Pirt egyes politikusai. Habdr nagyon
régdta léteztek ezek a csoportok, javarészt marginalizélva voltak, nem volt politikai plat-
formjuk.

Az alrright gondolatai el8sz6r Sarah Palin alaszkai kormanyzd révén nyertek képviseletet
az amerikai politikdban, ami azért meglep, mert épp a kétpérti politizélas egyik utolsé mo-
hikédnja, John McCain szendtor valasztotta Palint alelnok jeldltjének 2008-ban, miutdn tand-
csadéi meggydziék, hogy a republikdnus pért sosem fogadnd el elsé jeloltjét, a tulségosan is
demokrata parti (habar késébb fiiggetlenként politizald) Joe Lieberman szendtort. John
McCain késdbb tgy nyilatkozott, hogy megbdnta, hogy nem tartott ki eredeti szdndéka
mellett. Sokan gondoljdk ugyanis, hogy McCain szendtornak ezen dontése vezetett az
amerikai populizmus és egyben Donald Trump meger8sodéséhez. Egy nemrég megjelent
dokumentumfilmben (John McCain: For Whom the Bell Tolls, HBO), David Brooks, a New
York Times egyik rovatvezetdje ugy fogalmazott, hogy nem hiszi, hogy McCain tudhatta
akkor, de a part kozéppontjéba dllitotta az anti-intellekeualitdst és a tények tiszteletének hi-
dnyat. Az biztos, hogy Sarah Palin megosztd tizenetei mér el8revetitették Trump retorikdjat.
Ennck kévetkeztében John McCainnek t6bb esetben védelmébe kellett vennie kampény-
rendezvényein Barack Obamdt, amikor a valaszték kétségbe vontak dllampolgarsdgar, valldsi
hovatartozdsat vagy egyszertien j6szdndékat. Az, hogy a vélasztds ¢jszakdjin, amikor McCain
elismerte vereségét és koszontotee az Egyesiilt Allamok j elnckér, kifiiryiileék Barack Obamd,
élesen rdmutatott arra, hogy a’90-es évek 6ta folyamatosan névekvd amerikai polarizécio 4t-
lépett egy hatért.

Mindez természetesen nem egy egyoldalt folyamat eredménye. Ahogyan Michael Grun-
wald megfogalmazta a Hogyan vilt minden a kulturdlis hibori targyiva? (How Everything
Became the Culture War) cimii cikkében, lehet, hogy Donald Trump az egyik legnagyobb
kulturalis harcos, de a hdborthoz két fél sziikséges. A konzervativ elfogultsiggal nem vddolhatd
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Mark Lilla mar a 2016-os vélasztasok utan, Az identitds liberalizmus vége (The End of Identity
Liberalism) cim irdséban felhivta a figyelmet arra hogy az identitds alapt liberalizmus lét-
rehozott egy olyan liberlis, progressziv generdciot, amelynek tagjai ndrcisztikusan tudatlanok
asajat identitascsoportjukon kiviiliek helyzetét illetéen. Fiatalkorukedl kezdve arra bétoritjik
8ket, hogy sajat egyéni identitdsukrol beszéljenek, igy Lilla szerint mire bekeriilnek a felss-
oktatdsba, sokan ugy gondoltak, hogy a politikai diskurzus kimeriil a diverzitdsrdl valé be-
szédben. Ez az egyetemi diverzitstudatossdg az évek sordn a médidba is beszivdrgott, ami
féleg a fiatalabb wjsdgirok esetében azt eredményezte, hogy sokan gy gondolték hogy avval,
hogy foglalkoztak egy torténetnek az identitdsbéli aspektusdval, elvégezték feladatukat. Ez
az identitdsalapu fixdci6 kiilondsen az eurdpai sajtdval 6sszehasonlitva szembet(ing. A szerzd
szerint a média szinte antropoldgiai jellegli érdeklddése a ,,diihs fehér férfi” jelenség irdnt
legalabb annyit elmond az amerikai liberalizmus 4llapotardl, mint errdl a korabban nagy
mértékben elhanyagolt valasztdi csoportrdl.

Lilla szerint a 2016-os vélasztds liberdlis értelmezése azon alapszik, hogy Donald Trump
képes volt a gazdasagi sérelmeket faji alapti dithhé valtoztatni. Ez az interpreticid azért ké-
zenfekvd a liberdlisok szdméra, mert mikézben megérizhetik morélis felsébbrendtiségiiket,
akozben felmenti éket annak a felel8ssége aldl, hogy felismerjék hogy a diverzitdsra valé fi-
x4cidjuk batoritotta a vidéki, fehér, valldsos amerikaiakat arra, hogy tigy gondoljanak magukra,
mint egy hdtranyos helyzetli csoport, amelynek fenyegetik az identitdsac. Lilla szerint ezek
az emberek nem Amerika diverzitdsira reagélnak (hiszen az orszdg homogén részén élnek),
hanem a mindent 4tjard identit4s alapt retorikdra, amit a politikai korrekeség gytijtfogalméaval
illetnek. Fontos megallapitdsa az frdsnak, hogy azoknak, akik beszéllnak az identitds jétszmdba,
fel kell késziilniiik arra is, hogy elveszitik azt. A Demokrata Pért messze nem volt erre felké-
sziilve. Azt hiteék, hogy Barack Obama személyében az elsd afro-amerikai elnok megvalasz-
tdsaval végképp maguk mogott hagyhattak egy korszakot. Ezzel szemben kidertilt, hogy
Obama személye csak még inkdbb kiélezett bizonyos konfliktusokat az amerikai térsada-
lomban.

Mark Lilla szerint ,,Sziikség van poszt-identitds liberalizmusra és ennck az identitds-libera-
lizmus elétti sikerekre kell épitenie” (Lilla, 2016). Egy ilyen liberalizmusnak az a legfébb jel-
lemzdje, hogy békeiddben nem a kiildnboz8ségekrdl sz6l, hanem arrdl, ami az éllampolgérokat
osszekoti. Ezt Ronald Reagan és Bill Clinton is tudta. A 2016-os kampdnyban Lilla szerint
Hillary Clinton akkor volt a legjobb, amikor Amerika globélis érdekeir8l beszéle és arrdl,
hogyan kétédnek a demokrécia értelmezéséhez. Avval azonban, hogy a diverzitds retorikdja
jegyében kifejezetten a fekete és spanyol ajkt, az LMBT kozosséghez és a ndkhoz beszélt, ki-
rekesztette példdul a fehér munkdsosztélyt és a valldsos meggydz8désticket. Nem véletlen,

hogy végiil a fehér evangelikalok 80%-a Donald Trumpra szavazott, ahogy a diploméval
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nem rendelkezék 2/3-a is. Ilyen szempontbél éles torésvonal rajzolddott ki a progressziv ol-
dalon is. Mivel a fiatalok tobbsége inkdbb Bernie Sanders establishmentellenes szocialista el-
képzeléseit timogatta, semmint Hillary Clinton kifejezetten establishmentpdrti politikdja,
a 60-as évek feminista vezetdje, Gloria Steinem, valamint Madeleine Albright volt amerikai
kiiliigyminiszter is negativ szinben tiintette fel azon n8ket, akik nem szavaztak szolidaritdsbol
Hillary Clintonra. Ez felhdboritotta a milleniumi nemzedéket, mivel szimukra az a feminista
kiizdelem, amit Steinem, Albright vagy Clinton vivott mir meghaladottnak tiint. Szdmukra
szexista dolog volt az az érv, hogy valakire a neme miatt szavazzanak, s nem a politikdja
miatt. Az identitds-liberalizmus tehdt kifejezetten kétéld fegyver, ami mikozben sokdig hasz-
nosnak bizonyult, napjainkra egyre tobb valasztdi csoport szamdra vélik ellenszenvessé.

A fentick alapjin léthat6, hogy amikor kulttrharcrél van szd, nem csak a republikdnus
oldal alakitott ki sajat stilust, nyelvezetet. A demokrata parti, progressziv/liberalis oldal a
’90-es évektdl kezdve épplgy megprébélta kiterjeszteni dominancidjat, mint jelenleg az ame-
rikai jobboldal. A fentebb mar idézett Grunwaldhoz visszatérve, a kiilonbség az, hogy ko-
ribban — még, ha vitatkoztak is arrél, hogyan érjék el — volt egyfajta nemzeti egyetéreés bi-
zonyos alapvetd kérdésekben (erds hadsereg, gyenge dllami beavatkozds). Az Egyesiilt
Allamokban méra azonban a leghétkéznapi kérdésekeél kezdve (hol vésroljak), a legobs-
karusabb szakpolitikai vitdkon 4t (klimavdltozas), minden dtpolitizdlédott.

Ez a polarizicié szdmos dologra vezethetd vissza. A két nagy pért iddvel egyre homogé-
nebbé véle. Mig korédbban voltak konzervativabb és liberélisabb politikusok mindkét oldalon,
akik adott esetben egyiitt szavaztak bizonyos kérdésekben, mdra a partfegyelem olyan méreékd,
hogy sok esetben megbénitja a torvényhozast. Fontos tényezd a rekrutdcid is, ugyanis a je-
I6ltallitdsi rendszerbdl addddan a partok eldvalasztdsai az ideoldgiailag ,,vonalasabb” jelol-
teknek kedveznek, akik kiélezik a két part kozotti torésvonalat. A helyzet irénidja, hogy a
ma is él6 el8valasztdsi rendszer bevezetése épp a’68-as demokrata konvencién bekovetkezete
események kovetkezményeként jott [étre, annak érdekében, hogy az dllampolgérok nagyobb
befoly4ssal rendelkezzenck a jeloltek személye felett, ne zért ajedk mogoet fiistds termekben
dontsék el a partfunkciondriusok, hogy ki induljon a part szineiben.

1968-ban a demokrata pért erdsen megosztott volt a vietndmi habort kapesdn. Mivel a
hivatalban levé demokrata elndk, Lyndon B. Johnson bejelentette, hogy nem fog tjraindulni
az elnoki pozicioért, yj jeloltet kellett keresni. A pért liberdlis szdrnya mélyen ellenezte a hé-
bortt, a partelit valasztdsa mégis egy haborut partold jelsltre esett. Ez a konvencién belil és
kiviil is erészakos eseményekhez vezetett, rdaddsul a chicagéi rendérok indokolatlan agresszi-
6val verték szét a tiintetéseket. A parton belili széchtizas és a rendéri erészak a republikdnus
Richard Nixon gybzelméhez vezetett, ennck kapesan sziiletett meg az a dontés, hogy meg

kell reformdlni a jeloltdllitds gyakorlatdc. Igy jott létre a mai rendszer, ami szintén messze
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nem tokéletes, példdul a fentebb emlitett jelenség kovetkeztében. Annyiban viszont kiszé-
mithatdbb volt az eldvalasztds rendszere, hogy lehetett tudni, hogy mig a jeloltek az elévé-
lasztédsok sordn sokkal partosabbak, szélséségesebbek voltak, hiszen a parton beliili sokféle-
ségbdl kellett kittinnitik mint a pért hiteles képvisel$je, addig a vélasztdsi kampény sordn
mar kozépre hiztak, minél nagyobb meritést remélve a partok mellett stabilan el nem kote-
lezett szavazék taborabdl. Ez a jelenség méra nagyon 4talakult. Csokkent a ,,szabadon lebeg8”
szavazdk szdma, azok akik program, illetve a jelolt alapjan szavaznak, és novekedett a partok
mellett elkdtelezett szavazdk szdma. Ennek kovetkeztében példdul a 2016-0s kampdnyban
Donald Trump sokkal inkdbb sajét szavazdi bazisa széleinek igényeire koncentralt, mint a
centrumszavazokra, Iényegében a kampany egészében a kordbban szélséségesnek tekintett,
marginalizalt csoportokat célozta meg. Emellett demokrata ellenfele, Hillary Clinton, legi-
timitdsdt kampdnydnak kezdetétdl fogva diszkreditalta, ami tovdbb polarizalta az amerikai
vélasztokat.

A polarizicié névekedésének van azonban egy masik intézményi oka is. Az amerikai vé-
lasztdsi kampanyok finanszirozdsi szabdlyozdsa adomanyokra épiil. Ez teret enged befoly4sos
érdekesoportoknak, akik kozvetett és kozvetlen médon segithetnek politikai jeloleeket. Ez
azonban ahhoz vezet, hogy sok esetben az dltaluk timogatott jeldlt megvalasztisa esetén szé-
mukra kedvezd torvényeket, intézkedéseket remélnek. Ennek kovetkeztében az dtlagpolgdr
hatdsa a politikdra jéval kisebb, mint bizonyos jémddu egyéneké, szervezeteké. Ugyan szabé-
lyozva van, hogy mennyit adomdnyozhat egy személy vagy szervezet kozvetleniil egy jelolt
kampany4nak, azonban a torvény lehetéséget nytjt arra, hogy kampdnyokedl fiiggetlen szer-
vezetek megkiséreljék befolydsolni a valasztasok kimenetelét, példaul politikai reklamokkal.
Ezeknek a csoportoknak a megjelenése hozzéjérult a kampéanyok hangnemének eldurvuldsahoz,
valamint a tdbormentalitds meger8sddéséhez, amit tovdbberdsitett a média polarizicidja és
az ugynevezett visszhangkamrék (echo chamber) kialakuldsa a kozosségi média platformokon.

A felsorolt tényez8k azért érdekesek, mert ezekre a jelenségekre reagalt mar részben
Barack Obama kampdnya is (Wall Street- és bankdrellenesség, mikrodondciok, Facebook-
kampény). A 2016-os valasztdsi idészakra azonban sosem latott médon élez8dtek ki azok az
ismert konfliktusok, amellyel az amerikai politikatudomany mér rég foglalkozott (polarizicio,
kampdnyfinanszirozds kérdése), azonban nem tudott a hétkdznapi politikdba atiiltethetd,
pontosabban a partok és az dket timogatd informalis csoportok szdméra is elfogadhaté meg-
oldassal eldallni. Ennek készonhetd, hogy 2016-ban Bernie Sanders és Donald Trump sze-
mélyében mindkét irdnybdl timadds érte a politikai, gazdasagi establishmentet.

Bernie Sanders Amerikdban szokatlan szocialista javaslatai szervesen illeszkednek a ’68-
as ellenkulturélis hagyomanyokba. Sanders az 1968-as igynevezett ,,hippi migrécié” kovet-

keztében koltozott Vermontba, és — habdr nem egyértelmd, hogy valéban hippiként azono-
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sitotta magat— ennck a korszaknak a kulturdlis hatdsai késztették arra, hogy helyi politikéval
kezdjen el foglalkozni. Donald Trump esetében az establishmentellenes retorika megjelené-
séhez vezetd it jéval bonyolultabb, mint Bernie Sandersnél. Edesapja vagyona révén Donald
Trump életmédja mindannak megtestesitéje volt ami ellen a *68-as ellenkultdra kiizddtt.
Donald Trump kapcsolata a 68-as eseményekhez csupdn annyi, hogy sikeriilt elérnie, hogy
(Bill Clintonhoz és George W. Bush-hoz hasonléan) ne sorozzak be katonaként a vietndmi
hibortba. A politikdhoz valé kapcsolata viszont még ennél is gyengébb. Trump, ha lehet,
még Bernie Sandershez képest is kiviilallé Washingtonban. Ahhoz, hogy megértsiik hogyan
volt képes Trump maga mogé 4llitani az alt-right mozgalmat és ,.elfoglalni” a republikdnus
partot, Steve Bannon hétterée és politikai elképzeléseit kell megérteni.

Donald Trump kampénytandcsad6jaként Steve Bannon pontosan tudta, hogyan szdlitsa
megaz establishmenten kiviili csoportoknak a valaszt6it. Bannon filozéfidja arra épiilt, hogy
az amerikai kampanyfinanszirozés jellegébdl adéddan mind a Demokrata, mind a Republi-
kénus Part annyira kitett pénziigyi timogatdinak, hogy elfeledkeztek az amerikai tarsadalom
valés igényeirdl. Ilyen szempontbdl majdnem olyan mértékben birdlja az establishment re-
publikdnusokat, mint a demokratdkat. Bannon stratégidja a leleplezés volt, annak leleplezése,
hogy a politika, gazdasdg, média szenthdromsdga hogyan hozta létre, és tartotta fent azt a
helyzetet ahol a diverzitds jegyében a fehér, amerikai munkésosztdly trsadalmilag leszakadd
kisebbséggé vélt. Ehhez élesen tdmadni kellett a politikai korrekeség kulearajat, ami megtestesiti
a baloldali, liberdlis, progressziv politikdnak az utdbbi évtizedekben elért eredményeit.

Bannon szegény, kékgalléros, szakszervezeti kotddést, demokrata csalddbdl szdrmazott,
azonban miutdn tengerésztisztként szolgalt, elvégezte a Harvard Business Schoolt, és befektetési
bankarra valt a Goldman Sachs-ben. Eletﬁtja rendkiviil ritka amerikai felemelkedéstorténet,
ha gy tetszik, maga az amerikai 4lom megtestesiilése, amelynek készonhetden egyardnt
ismeri az amerikai térsadalom drnyas oldalait, mint az elit életét. Taldn kevéssé ismert azonban,
hogy Steve Bannon ttja a politikihoz dokumentumfilmek producereként vezetett. Produceri
munkdja kapcsan keriilt kapcsolatba késdbbi £6 platformjénak alapitdjéval, Andrew Breit-
bart-tal is, aki Ronald Reaganrél sz616 filmjének bemutatdjat kovetden allitdlag avval szélitotta
meg Bannont, hogy csindljanak egytitt kulturélis forradalmat.? A Breitbart radikélis jobboldali
portél igazgatdjaként Steve Bannon tette koncentralt politikai erévé az alt-right mozgalmat
azdltal, hogy olyan platformot hozott létre, amely képes volt megkeriilni a hagyomanyos
médidt és kdzvetleniil szélni a megceélzott tirsadalmi réteghez.

Nem meglepé mddon filmjeiben mér a kezdeteke8l azokkal a témakkal foglalkozott, amelyek

késdbb a 2016-0s kampény 8 tizeneteivé véltak. A leleplezés mint motivum mér itt megjelenik

? hteps://hu.euronews.com/2017/01/31/aki-donald-trump-mogott-all-stephen-bannon-foideologus
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néla. Filmjei hasonld szandékkal sziilettek, mint Michael Moore produkcidi. Habdr kifejezetten
rétegfilmek voltak, ugyanaz a mechanizmus érvényesiil esetitkben, mint késébbi politikai straté-
gidjaban. Nem simul bele a mainstreambe, nem akarja kiérdemelni az elismerésiiket, épp ellenke-
z8leg, timadni akarja, és felfedni a torténések mogotti Gsszeeskiivéseket. Frdekes, hogy visszatérd
elem a nevéhez fiz8dé filmeknél a hippi kultdra negativ szinben vald feltiintetése — a 2010-es
Generation Zero cimii filme a 2008-as gazdasdgi vélsdgot példdul Woodstockhoz és a hippik nér-
cizmusdhoz vezeti vissza. Napjaink 30 év alatti generdci6jinak individualizmusat réad4sul 6sszeveti
evvel a korszakkal, és részben ebbdl vezeti le a nyugati kultira hanyatldsét. Ez azére is érdekes,
mert Bannon maga is a 60-as években volt fiatal, igy pontosan tudja milyen volt az a korszak.
Nem volt egyértelmiien hippi, azonban befoly4solta a kor zenei kulttrdja (Cook-Wilson, 2017).
Steve Bannon volt az, aki politikailag 6sszekapesolta a 68-as ellenkulttirat a konzervativ ellenkultira
gondolatdval. Nemcsak Steve Bannon szocializalddott ugyanis a ’68-as eseményeken, hanem az
amerikai politikai elit ,nagyjai” is, akik koziil sokakat, mint Hillary és Bill Clintont, a 60-as, *70-
es évek korszelleme vezetet a politikdhoz. fgy ért ossze a’60-as évek politikailag akeiv ellenkultd-
rdjinak establishmentellenessége, a Bannon éltal propagalt j establishmentellenességgel.
Némileg arnyalva ezt a képet, Ronald Radosh, korabbi marxista, ma konzervativ trténész,
arrdl szdmolt be, hogy egy 6sszejovetelen hosszasan beszélgetett Bannonnal arrdl, hogyan
kézelitette mega politikdt. Radosh meglepetésére a réla alkotott képpel ellentétben Bannon
nem populistaként vagy nacionalistaként hatdrozta meg magét, hanem leninistaként. Amikor
visszakérdezett, hogy mit ért ez alatt, Bannon azt dllitotta, hogy Lenin meg akarta semmisiteni
az 4llamot, és neki is ez a szdndéka. , 4zt akarom, hogy minden ésszeomoljon, és leromboljam
az establishmentet” (Radosh, 2016) Ebbe épptigy beletartozott a Republikdnus Part, mint a
Demokrata Pért, de kiterjesztette stratégidjat a hagyomdnyos konzervativ sajtora is. Motivé-
ci6jéra egy mésik nyilatkozatabél kovetkeztethetiink. ,,En nem fehér nacionalista vagyok, na-
cionalista vagyok. Gazdasdgi nacionalista. A globalistik kizsigerelték az amerikai munkdsosztalyt
és létreboztak egy dzsiai kozéposztilyt” (Wolff, 2016). Michael Wolff, aki késébb T#z és diih
cimmel adott ki egy nagy port kavaré kényvet a Fehér Héz belsé vilagérol, ugy jellemezte
Bannont, mint aki megrogzott osztalytudatdban, és mély kesertiséget érez amiatt, hogy mind
a Demokrata P4rt, mind a Republikdnus Pért cserben hagyta a munkdsosztlyt. Mindezt az
establishment szdmldjéra irja, vagy ahogyan & nevezi, a ,donor osztdly”-éra. Bannonnal ké-
szitett elsd interjujdban Wolff azt irta, hogy ,,a demokrata part cserben hagyta munkas gyo-
kereit, éppugy, mint ahogy Hillary Clinton cserbenhagyta a hosszti multra visszatekintd
Clinton-kapcsolatot — Bill Clinton kapcsolatit a munkdsokhoz. Bannon szerint Bill Clinton
ereje abban rejlett, hogy a kozépiskoldt végzett embereknek jétszott. ,,]’gy kell vilasztist
nyerni” — mondta. A Republikdnus Partrél hasonléan gondolkodik, ugy véli, cserbenhagytik

azt a munkdsszavazd-bazist, amit Ronald Reagan épitett fel.
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Steve Bannon kifejezetten kiildetésének tekintette ennek a rendszernek a lebontasét. Do-
nald Trump megvélasztdsit kovetden, imméron féstratégaként, Bannon magit a brit forra-
dalom vezetdjéhez, Thomas Cromwelhez hasonlitotta. 2016-ban még nem tudhatta, hogy
mennyire pontos volt hasonlata. Reform elképzelései ugyanis végiil ahhoz vezettek, hogy ki-
keriile a fétandcsado6i pozicidbdl. Mindez nem jelentette azt, hogy letett volna kordbbi
tervérdl. 2018 juliusaban egy olyan alapitvanyt hozott létre, amelynek célja, hogy a 2019-es
eurdpai parlamenti valasztasok el8tt 6sszehozza az eurdpai szélséjobboldali partokat. Elkép-
zelése szerint ugyanis az 4ltala elémozditott jobboldali populizmus egy globalis jelenség.
2018-as méjusi budapesti eldaddsin ugy nyilatkozott, hogy ,.a Brexit elérebocsdtotta a 2016-
os Trump-diadalt, és a populista nacionalista ldzadds koriilbeliil egy évvel elérébb jar Eurdpdban,
mint az Egyesiilt Allamokban.” Ivan Krastev bolgar politolégus Steve Bannon megtalilta a
kovetkezd Trumpot (Steve Bannon Has Found His Next Trump) cimi irdsiban ugy vélte,
hogy Bannon Orbdn Viktorban taldlta meg az 4j Trumpot, mivel Orban Viktor jobboldali
tobbséget szeretne az Eurdpai Unidban, ,,...hogy nemcsak a liberdlis demokracidnak és annak
az alapjaiva épiilé, nem demokratikus, liberdlis rendszernek mondjon biicsit, hanem az egész
68-as elitnek” (Krastev, 2018) Ilyen értelemben dsszeérnek az amerikai és az eurépai ellen-
kulturalis folyamatok, hasonldképpen, ahogyan kélesonésen hatottak egymadsra a’68-as ese-

mények.
A’68-as hagyomany értékelésének véltozasa

Ha vesziink egy mintédt a kozelmult kerek évforduléin sziiletett irdsaibél, akkor ldthatjuk,
hogy az eseménycktdl valé tdvoloddssal nem csak Orbén Viktor esetében véltozott azok
megitélése. 2008-ban példdul Ralf Fiicks, a Heinrich Boll Intézet elemzdje a politika felfede-
2ésér8lir az 1968 és a politika felfedezése (1968 and the Discovery of Politics) cim( esszéjében,
pozitiv elemként kiemelve, hogy 1968 globalizalta a kozvéleményr, kiterjesztette a demokracidt
és beemelte a hétkoznapokba a politikde. Mint irta: ,, Az alapvetd vilrozisok kizé tartozott a
politikai nyilvinossig kiterjesztése. A tiltakozd mozgalmak egy 1j globdlis nyilvinossig eléfutdrai
voltak” (Fiicks, 2008). Ot évvel késébb viszont Robert Gildea mar ugy fogalmaz, hogy ha a
’68-as események hattérbe szorultak, az azért lehet, mert 1968 6rokségének megitélése vegyes.
~Kevesen vették észre, hogy 2013 mdjusa a 45. évforduldja volt az 1968-as forradalmi esemé-
nycknek. A »68. mdjus<« kifejezés ismerds képeket hiv eld a parizsi latin negyedben zajls felke-
lésekrdl, de ez csak egy volt a fiatalok azon szdmos mozgalma kozill, amelyek szerették volna
megvdltoztatni a vildgot és onmagukat. Az 1960-as évek kozepe és a korai 1970-es évek kizott
ez a hullim végigsoport a gldbuszon, Spanyolorszdgtél a Szovjetunidig, és Girogorszdgtdl
Ielandig csakiigy, mint Eszak Amerikdn, Japinon és mdsutt. Most iigy tiinik, ez nagyon rég
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tortént, egy olyan vildgban, amelyben teljes foglalkoztatottsig volt, tirsadalmi lehetdség, és len-
diiletes fiatalok. Ennck ellenére érdekes feltenni a kérdést, hogy vajon, ami akkor tortént, meg-
torténhetne ismét ma — és amennyiben igen, hogyan” (Gildea, 2013). Trasiban késébb hozzéteszi,
hogy ,,Ha az 1968-eseménycket javarészt elfelejtették, ez amiatt van, ahogyan kordbban ldttik
azt a politika és a tdrsadalom szélesebb kirében. Létezik eqy 68-at iinnepld narrativa, amely ér-
tékeli a személyes és politikai felszabaditd hatdst amelyet hozott. De létezik eqy még erdsebb, dé-
monizdld narrativa is, amely avval vddolja, hogy felgyorsitotta a tarsadalom hedonizmusba,
mordlis relativizmusba é akar totalitarianizmusba siillyedését.” (Gildea, 2013) Ez a narrativa
kiilénésen a kommunizmus bukdsdnak idején erdsodott meg, ami miatt megvaltozott a’68-
as eseményekben szerepldk nyilatkozdsi modja kordbbi szerepukrdl. ,, 4 Thatcher, Reagan és
Kobl korszakban, a kommunizmus leomlisdval, a kordbbi "68-asokat pellengérre dllitottik a
sajtéban és a televizidban. [...] Ezen okokbdl a meginterjivolt "68-asok hatdrozottan ambiva-
lensebbek a miltjukrdl. Egyesek tovibbra is olyan torténetcket mesélnek, amelyck egyszerve tiik-
763tk &5 dllanddsitidk az iinnepld narrativit” (Gildea, 2013).

Erdekesség, hogy a szerzé idézi Nicolas Sarkozy 2007-es elnokjelolti nyilatkozatit, amelyben
azt igéri, hogy ,likvidalja 1968 6rokségét.” Ez a kijelentés mar megelSlegezte az 50. évfordulét
vizsgdlé irdsok egyik legmarkdnsabb témdjat, azt, hogy konzervativ ellenforradalom mennyi-
ben bontotta le az 1968-as orokséget. Yuval Noah Harari legtjabb 21 lecke a 21. szdzadra
(21 Lessons for the 21 Century) cimi konyvében példaul kdzees allaspontot képvisel, felhivva
a figyelmet arra, hogy a liberélis demokricia a torténelem sordn, tobbek kozote 1968-ban s,
sokkal rosszabb helyzetben volt, mint napjainkban, mégis képes volt tjra meg tjra feltaldlni
magat. Ehhez a gondolathoz csatlakozva, azonban ellentétes ideoldgiai megkozelitéssel ir
Gregor Leffel is 1968-rdl egy véget nem éré forradalomként, utalva arra, hogy 2018-ban
nagyon is aktudlis a’68-as mozgalmak tizenete, mivel szitkség van a demokratikus intézmények
Ujraépitésére, legitimitdsuk visszaszerzésére, valamint a kozosségi kulturélis autoritdst az em-
berek és a természet szolgdlatdba 4llitani (Leffel, 2018).

Ahogy kozelediink 2018-hoz egyre tobb irds teszi fel a kérdést, hogy vajon a modern til-
takozé mozgalmaknak van-e elég ereje és motivacidja arra, hogy megismételjék a folyamatokat?
Ez megjelent mdr Robert Gildea esetében is a mar idézett Egy recept a forradalomboz. Meg-
tirténhetne 1968 ma? (A Recipe for Revolution: Could 1968 Happen Today?) cimii tanulma-
nyaban a 45. évforduldn, de az 50. évfordulénal is, példaul Couze Venn ,,» 1968 <«: Az elha-
nyagolt intellektudlis irokség” (‘1968 The Neglected Intellectual Legacy) cimt irdsiban is.
Mig Gildea arra hivatkozott a 45. évfordulé kapcsin, hogy elfelejtkeztek 68-rdl, Venn ugy
fogalmaz, hogy ,Ahogy arra szdmitani lebetett, a "68-as mdjusi események S0. évforduldja
nagy szdmii bejegyzést és torténeter generilt, amelyek kiemelik az ismerds eseménycket, amelyck

az idbében zajlottak. Ugyanakkor egy nagyon fontos szempontot érdekes médon elhanyagoltak.
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Ez az intellektudlis és radikdlis ovokségét illeti ezen eseményeknek, és ahogyan érvelni fogok
mellette, ez az az orikség, amely maradandd, habair egyre inkibb veszélyeztetett” (Venn, 2018).

Az elemzés, amely az 1968-as mozgalombél kinové térsadalomtudomanyi szaklapoknak
a baloldali gondolkodasra kifejtett hatdsait vizsgélja, arra a kovetkeztetésre jut, hogy ha az
1968-at kdvetd tégabb perspektivét nézziik, amelyben a kritikai elmélet virdgzott, észleljiik,
hogy mennyire bonyolult, globélis helyzetben prébéle az elmélet ,,beavatkozni”. Venn szerint
sok esetben az elmélet elszigetel6dott, mikozben az intézményes nyomésnak sikeriilt bizonyos
akadémiai innovacidkat beépiteni, amelyek radikélis vizsgdlati teriileteket eredményeztek
(cultural studies, women’s studies, Black studies), habir, ahogy a szerzé megjegyzi, mdra a pi-
accentrikus egyetemi rendszer miatt sok esetben veszélybe kertiltek ezek a tertiletek. Ezenfelil
a baloldali mozgalmak egy részét felhigitotta az identitdspolitika, amely a szolidaritds er8sitése
helyett kirekesztd, nacionalista, etnocentrista vagy az individualizmust elényben részesitd
politikdkat eredményezte, mikézben Venn szerint még sosem volt ennyire fontos a szolidaritds.
[rasiban ugy véli azonban, hogy az Occupy, a Podemos vagy a Black Lives Matter, illetve a
Creative Commons mozgalom 1968 szellemének visszhangja lehet napjainkban.

Habér az imént bemutatott irdsok nem kizarélag az Egyesiilt Allamokkal foglalkoznak,
hanem a ’68-as hagyomannyal 4tfogdan, jol vézoljék azt a folyamatot, amelynek keretében
dtalakult az 1968-r6l valé gondolkodds egy jéval drnyaltabb irdnyba, mint kordbban. Habér
sosem volt egységes 1968 megitélése, az lathatd az irdsok szellemiségébdl, hogy az eseményekedl
valé tévoloddssal 4rnyalddott a kép, még azok esetében is, akik része vettek valamilyen for-
maban a megmozduldsokban, vagy azonosultak a gondolatvilaggal. Egyfel8l megjelent egy
intellektudlis igény a jelenség mélyebb elemzésre, a hatdsok utékévetésére, valamint egy po-
litikai igény a jobboldaldl, az 1968-as hagyomdny szinte ,,mitiz4lt ethoszdnak” felszdmoldséra.
Erre reagdlva a baloldalon az utdbbi 6t évben felvet8détt az 1968-at vizsgdld iratokban,

hogy vajon mennyiben ismételhetd meg napjainkban 1968 globdlis forradalma?

Ellenkulturak harca

Az Egyesiilt Allamokban kialakult konzervativ ellenkulturalis gondolat taldn vélaszt adhat
erre a kérdésre. Ehhez azonban az sziikséges, hogy dsszefoglaljam, hogyan éli meg a progressziv
oldal a konzervativ kulturalis forradalmat. Ehhez Shelby Steele Konzervativizmus mint ellen-
kultiira (Conservatism as Counterculture) cimii, 2015-6s elemzését hivom segitségiil, amelyet
a Szégyen: Hogyan polarizdltik orszdgunkar Amerika milthéli biinei (Shame: How America’s
Past Sins Have Polarized Our Country) cimi konyvébél adaptaltak. Mindez azért fontos,
mert ismételten megjelenik a korabban mér targyalt polarizacié kifejezés, ezittal annak kap-

csn, hogy aliberdlis oldal beletolta a konzervativ oldalt egy olyan szerepbe, amely nem a sa-
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jétja, gyakorlatilag kettéosztva evvel Amerikat. Elemzésében azt irja, hogy *60-as éveket ko-
vetden a liberdlis oldal nyerte meg a kulturdlis dominancidért vivott harcot. Emiatt erésodott
meg az Egyesiilt Allamokban az identitéspolitikai vonal (gender stb.). De mit is ért a szerzé
ez alatt? Azt, hogy a liberalizmus erkélesi folénybe kertilt, ezaltal meghatirozhatta a térsadalmi
kapcsolatok feltételeit, ami egy 0j ,.korrekeséghez” vezetett, amit a szerzd szerint stigmatizicié
révén tartatnak be. , Amikor elnyered a kultiivit, akkor megnyered azt a rendkiviili hatalmat,
hogy megmondd, mit jelentenck a dolgok — te hatdrozhatod meg azt a ldtdszoget, amely kijeloli
a »helyes« jelentést” (Steele, 2015).

Steele szerint avval, hogy az 1960. utdni amerikai liberalizmus az 4j moralis establishmentté
valt, a konzervativizmus mint politika és ideol6gia, démonizéletd véle: egy olyan ideoldgidvd,
amely az egyenlétlenség, az elnyomds, valamint a bigottsdg irdnti nosztalgidbdl ered. Ennek
kévetkeztében az amerikai konzervativ ideoldgia beszorult abba a szerepbe, amely szerint az
Egyesiilt Allamok minden korabbi btinéért 6k felelnek. Steele szerint a kortars konzervati-
vizmus ez ellen a kulturdlis stigmatizdcié ellen kiizd. Ez az értelmezési keret, amely a konzer-
vativ politikdt a kultdraformdlds jogéért folytatott harcként értelmezi, az eurdpai jobboldali
vezetSknek az 1968-as hagyomdny ellen irdnyuld megnyilvanuldsait is magyardzza. Az S0.
évfordul6 kiélezi ezt az amugy is régéta létezd konfliktust, ami az Egyesiilt Allamokban a
2016-os valasztasok sordn kozéppontba keriilt.

Azért érdekes Shelby Steele irdsdt olvasni, mert annak ellenére, hogy 2015-6s irdsdban
vildgosan bemutatta azt a lelkidllapotot, ami Donald Trump megvélasztdséhoz vezetett,
mégis teljes meglepetésként érte ez a progressziv oldalt. Mintha valdban két Amerika létezne,
amelynek liberélis oldala észre se venné — vagy, ha érzékeli is, nem tudja mire vélni — a kon-
zervativ oldalt. Steele rdmutatott arra, hogy 2015-re az Egyesiilt Allamokban a konzervativ
szavazok jelentds része kiviilallonak érezte magat. Ennek kovetkezményeként alakulhatott
ki az ugynevezett ,mozgalmi konzervativizmus’, amit Steele elsd halldsra 6nellentmonddsnak
gondolt. A konzervativizmus ugyanis a hagyomanyokrél, valamint azoknak megérzésérél
sz6l, nem a tiltakozdsrdl és reformok kévetelésérdl. Ugyanakkor a mozgalmi Iét ez esetben
a konzervativok altal érzett igazsdgtalansdg, illetve elnyomds elleni kiizdelmet jelentette.
Steele ironikusnak nevezi, hogy az 1960-as évek kavalkddja ahhoz vezetett, hogy a konzer-
vativizmus valt az 0j ellenkulttrdvd, a liberalizmus pedig a konformistak és karrieristdk ter-
mészetes gylilekezd helyévé. Mikozben a konzervativ ,mozgalmat” az irés sziiletésekor alap-
vetden a szabad piac és a kisebb dllam irdnti elkotelezettség, a csalddok szerepének
megerdsitése, az izolacionizmus és szimos mas hagyomdanyos elképzelés mozgatta, akozben
a kortdrs konzervativizmusnak a dinamizmusat a kulcuralis stigmatizaciéval szembeni fel-
haborodottsig adta. Steele szerint a kortdrs konzervativizmusnak a kulturélis stigmatizdci6

az elsé szdmu ellensége.
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A szerz elemzése végig kovetkezetesen kortdrs konzervativizmusrdl ir, nem dertl ki azon-
ban irdsabol, hogy vajon a kortdrs konzervativizmusba, vagy a mozgalmi konzervativizmusba
beleérti-e azokat a csoportokat, akiket Steve Bannon mobilizélt Donald Trump mégé, és
akiked] sziviik szerint az establishment republikdnusok elhatdrolédndnak. Igaz ugyanis, hogy
a konzervativizmust 4thatotta a felhdborodds amiatt, hogy a liberdlis beszédmdd kirekeszeette
8ket a kulttrabdl, és a ’60-as évek hippijeihez hasonléan sajat alternativ intézmények létre-
hozisara késztette 8ket, azonban ez a fajta ideol6giai tudatossag vélhetéen csak margindlisan
igaz azokra a szavazokra, akik a 2016-os valasztdsokat eldontdteék. Ebben a csoportban,
akiket a republikdnus part mainstream vonala sem képviselt, legfeljebb ennek a jelenségnek
a lebutitott véltozata jelent meg, amely az establishment elleni elkeseredettségbdl és dithbél
tiplalkozott. Annyi biztos, hogy Steve Bannon részérdl tudatos volt az ellenkultira narrati-
vdjénak felépitése. A mozgalmisigot azonban semmiképp sem elvont filozéfiai értelemben
értelmezte, hanem nagyon is napi politikai szinten. Hillary Clinton, valamint a demokrata
part egy olyan btinbakka valt, amely tokéletesen leképezte azt az dtalakuldst, amely révén a

’68-as ellenkultira az 0j establishmentté véle.
Konklazié

Politikai értelemben Steve Bannon hatékonyabban kiizdott az establishment ellen, mint
anno a ’68-as ellenkultdra. Azt azonban még korai lenne megjosolni, hogy az ellenkultdra
taléli-e Bannont, illetve Donald Trumpot, és hosszti tvon képes lesz-¢ olyan globalis hatdst
gyakorolni, mint amit a ’68-as hagyomdany. Litjuk, hogy a szélséjobboldali, konzervativ, po-
pulista erék Eurdpén beliil is hasonlé kiizdelmeket folytatnak, mint az Egyesiilt Allamokban,
ésazt is, hogy a kordbban mainstreamnek tekinthetd liberdlis oldal politikailag meggyengiilt.
Nem vildgos azonban még, hogy a konzervativ ellenkultira képes lesz-e politikai, gazdasdgi
és kulturdlis autoritdsra szert tenni vildgszerte, mint ahogyan tette ezt a liberalizmus kozel
hirom évtizeden 4t a *90-es éveket kdvet8en, azaz, hogy a jelenlegi politikai dominancidn
tul is képes lesz egy korszakot meghatdrozé szereplévé valni.

Ugy vélem, hogy a két ellenkulttira 6sszehasonlitdsa révén igazolddott, hogy a konzervativ
ellenkulttira reakcid az 1968-as eseményekre és annak politikai, szellemi 6rokségére. Egyfajta
szerepesere zajlott le a két oldal kozott. Mig kordbban a ’60-as évek ellenkulttrdja lézadt a
konzervativ establishment ellen, méra az akkori fiatal generacié valt az establishmentté, és a
konzervativ oldal tiltakozik a véleményiik szerint mindent lefedd kulturdlis dominancidjuk
ellen. Ez a kulturdlis dominancia erds indulatokat generélt a konzervativ oldalon, amely
kiélezte az amugy sem felhdtlen viszonyt a’60-as évek mozgalmi politizdldsin szocializalt je-
lenlegi liberdlis politikai elittel.
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A ’68-as hagyomdny percepcidinak vizsgalatdnal lathattuk, hogy a 68-as eseményekedl
valé idébéli tdvoloddssal megvaltozott az eseményekrdl alkotott kép. Egyfeldl kialakult egy
igény a mélyebb értelmezésre, mésfel8l megerdsodote az 1968-as hagyomdny kritikdja is.
Erre reagdlva az ut6bbi években a baloldalon felvetddott az id8szakot vizsgald elemzésekben,
hogy vajon mennyiben ismételhetd meg napjainkban 1968 globalis forradalma, és szdmos
szerzd latott arra utalé jeleket, hogy a kiilénbézé tiltakozé mozgalmak (Occupy, Podemos,
Black Lives Matter) a’60-as évekhez hasonld jelenségre utalnak. Ugyanakkor ezek a szerzék
nem azonositottdk a konzervativ oldal ellenkulturdlis mozgalmi jellegét, igy az elemzésekbdl
az a kép rajzolédik ki, mintha a vildgszerte megerésodote populista, jobboldali térnyerés a
»semmibdl” jott volna. Holott a konzervativ ellenkultira nagyon is tudatosan épiil fel, és
sok tekintetben hasonlit a ’60-as, *70-es évek ellenkultirdjara, mivel az establishmenttel
szemben hatdrozza meg magdt, alternativ intézményceket hoz létre, és igyekszik (globdlis)
mozgalomként viselkedni. Szinte mintha tudatosan mésolta volna a *68-as hagyomdnyt.
Ahogyan azonban a hippi mozgalom és a hozzd kapcsolddd ellenkultira is rendkiviil kiterjedt,
a konzervativ ellenkultura is sokszindi. A jév8ben érdemes volna b8vebben f5ltérképezni a
tudomdny eszkozeivel a mozgalmat, annak érdekében, hogy tobbet megtudjunk a hasonlé-
sdgokrol, adott esetben akdr kiterjeszteni a vizsgélatot az Egyesiilt Allamok elemzésérél nem-
zetkozi szintre. Habdr nem tudjuk, hogy a konzervativ ellenkultira milyen hatékonysigu
lesz, tovabbi vizsgilatival taldn a 68-as események 60. évforduldjéra mér vilagosabb képet

kaphatunk arrdl, hogy képes volt-e olyan hatist elérni, mint torténelmi elddje.
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‘68 és ,,ellen-’68” Nagy-Britannidban.
Powell vérfolyam-beszéde és utéélete

Ronald Inglehart A csendes forradalom. Viltozd értékek és politikai stilusok a nyugati politikiban
(The Silent Revolution; Changing Values and Political Styles Among Western Publics) cimt
konyvében leirja a nyugati orszdgok meghatdrozé politikai értékeinek fokozatos, de alapvetd
4ralakuldsdt a masodik vilaghdbort végétsl kezddd8en. Ennek f6 trendje szerinte 4ltalinosan
a kordbban meghatdrozé materialis értékekkel szemben a posztmaterialis éreékek el8térbe
keriiléseként irhaté le. Mig kordbban a biztonsdg és a jolét kérdései, illetve az anyagi javak el-
osztdsa koriili konfliktusok voltak a politikai torésvonalak alapjai, a habort utdni gazdasigi
fellendiilésnek koszonhetéen a nyugati tirsadalmakban a materidlis értékek a legtobb térsa-
dalmi réteg szdméra mar nem jelentettek egzisztencidlis problémdt, igy megalapozva a politikai
torésvonalak posztmaterializaldddsat. Ez a jelenség tobb meghatdrozd tényezd hatdsinak ko-
szonhetd, mint a technoldgiai fejlédés, a foglalkoztatottsdgi strukeira dtalakuldsa, a gazdasdgi
névekedés, az oktatdsi rendszer expanzidja, a tomegkommunikécié fejlédése, vagy éppen az
ijabb generdcidk meghatdrozé generacids élményeinck eltérése (Inglehart 1977, 3-18).

Ennek a folyamatnak kétségkiviil fontos dllomasa volt a ‘60-as évek végének tiltakozdsi
hulldma és az 4j baloldal megjelenése, ami jelentés valtozdsokat hozott mind a politikai
célok (tdrsadalom gyokeres dtalakitdsa), mind a tiltakozdsok térsadalmi b4zisa tekintetében
(kozéposztaly meghatdrozévé véldsa) (Inglehart 1977, 262-263).

A populista és/vagy jobboldali radikélis partok kozelmultbeli megerésddése szintén egy
kiemelten fontos fejlemény az értékek hosszt tavt dtrendezddése szempontjdbél, ami a
legtobb nyugati dllamot érintette valamilyen forméban. Ezen jelenség egyik leginkabb elterjedt
magyardzata, hogy a progressziv értékekkel és a multikulturalizmussal szemben feler8s6dote
kuleuralis reakcid (backlash) 4ll a hitterében, ami a tradicionalis éreékek preferaldsa mellett
egyes tirsadalmi csoportok egzisztencidlis hanyatldsdtdl valé félelem is motival (Inglehart —
Norris 2016, 3-4). Inglehart és Norris 2016-os tanulmanyukban ezt a tézist talaljik empirikus
adatokkal jobban aldtdmaszthaténak, szemben egy mésik elterjedt magyardzartal, ami a gaz-
dasdgi egyenl8tlenség novekedésének hatdsit jeloli meg a jelenség £8 okaként (Inglehart —
Norris 2016, 26-31).

Elmondhaté tehit, hogy a posztmaterialis értékek erés6dé dominancidja két pirhuzamos,
egymdssal antagonisztikus viszonyban 4116 folyamat eredményének tekinthetd, melynek
egyik oldaldn a ‘60-as évek végén kialakulé ujbaloldali irdnyzatok és az dltaluk képviselt

éreékek fokozatos beépiilése a politikai mainstreambe, a mésikon pedig az ezzel szemben
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fellépé anti-multikulturalista visszahatds allnak. Az utdbbi aspekeus kevésbé jelenik meg a
‘68-al foglalkozé irodalomban, mivel ez jellemz8en csak késdbb valt szembetiind jelenséggé.
Ugyanakkor ha ‘68 tdgabb kontextusdr is értelmezni akarjuk, elengedhetetlen, hogy a ‘68-
hozjellemzden tarsitott értékekkel szembeni reakeié (k) eredetét is vizsgaljuk. E szempontbél
az Egyesiilt Kirdlysdg escte egy rendkiviil érdekes kiindulépontot jelent, mivel ott a ‘68-as
mozgalmak mellett a jobboldali, tradiciondlis/anti-mulitkulturalista ellenhatds szempontjabél
is meghatdrozd események torténtek és jelentds, hossza téva folyamatokat inditottak el

1968-ban.

1968 az Egyesiilt Kirilysigban

1968-73 tiltakozési hullima a politikai értékviszonyok fokozatos dtrendez8désével érintette
alegtobb nyugati tdrsadalmat, illetve tobb nem-nyugati orszagban is jelentds politikai dtala-
kuldst hozott. Az Egyesiilt Kirdlysdg azonban kivételnek tekinthetd olyan szempontbdl,
hogy a korszak tiltakozdsi hullima idején viszonylag nyugodt belpolitikai viszonyok uralkodtak
az orszdgban, majd miutdn a legtobb esetben a 70-es években aldbbhagyott a tiltakozdsi
hulldm, az Egyesiilt Kirdlysdgban az osztélyalapu politikai konfrontdcié jra meghatdrozéva
valt (Inglehart 1977, 262-263). Ez ugyanakkor nem jelenti azt, hogy az Egyesiilt Kirdlysig
esetében ne lenne értelme ‘68-rél beszélni, mivel ha nem is volt olyan intenzitdsd, mint mds
nyugati dllamokban, az 1968-as év itt sem tekintheté egy egyszerti naptari évnek (Nehring
2008, 125), ‘68 kontextustdnak egyéb fontos elemei, mint az Gjbaloldal kialakuldsa és az 4j
tipusti mozgalmak megjelenése az Egyesilt Kirdlysdgban is megtorténtek, még ha ezekre
més idében és mds médon keriilt is sor, mint a legtbb nyugati 4llamban.

Az egyetemi didksdg korében megjelend radikélis proteszt-kultira és az ebbél fakadé kii-
16nboz6 demonstraciok kétségkiviil az idészak meghatarozé jellegzetességei kozé tartoznak,
ami az Egyesiilt Kirdlysdg esetében is igaz. A demonstraciok jellemzd eszkozei az egyetemi
sit-in-ek, a tantermekbe torténd, az oktatdst megzavard, illetve gyakran az egyetemi vezetdséget
célzé betilések voltak. Az egyetemi tiltakozasi hullimokra jellemzd volt egy sajétos dinamika.
A kisebb radikalis csoportok politikailag motivalt akci6javal szemben az egyetemi vezetés
szémottevd fegyelmi lépéseket kezdeményezett. Ezek a csoportok ezdltal maguk mellé cudedk
dllitani a politikailag kevésbé aktiv, mérsékeltebb didkok szdmottevd részét, mivel azok az
egyetemi vezetés reakcidjat igazsdgtalannak és a dontéshozatal médjét antidemokratikusnak
{téleék meg. Igy az eredeti demonstricié szankci6jéval szemben egy Gjabb, szélesebb kord
megmozdulds szervezddott, azaz tovabb gytrtzote a tiltakozas (Thomas 2002, 284-286).

Tobb oka van annak, hogy a brit egyetemi proteszt-mozgalmak nem 6ltoteek akkora

mértéket, mint mds nyugati orszdgokban. Az egyetemi hallgatdsdg ardnya eleve kisebb vol,
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mint a tobbi nyugat-eurdpai dllamban és az Egyesiilt Allamokban, emellett a jellemzden kis-
varosokban, kiilondllé egyetemi kampuszokon laké egyetemistdk jellemz8en nem élltak in-
tenziv kapcsolatban a népesség szélesebb rétegeivel (Vinen 2018, 241-242). Szintén fontos
tényezd volt, hogy a brit egyetemek kis mérettinek szdmitottak példaul az olyan amerikai
egyetemekhez képest, melyek intenziv didkradikalizmusnak adtak otthont (pl.: Berkeley,
Michigan), az egyetemek strukttirdja pedigjellemz8en erésen decentralizéle volt, ezen okobdl
kifolydlag tehat csak nchezen tudott 6ndllé egyetemi politikai kultdra kialakulni (Vinen
2018 243-244).

Mindezek ellenére fontos kiemelni az egyetemi proteszt-mozgalmak jelent8ségée a brit
‘68-ra gyakorolt hatdsa szempontjabdl. Az egyetemi hallgatdsig jelentds szerepet véllalt a
legtobb ‘68-as megmozduldsban, példdul a habortellenes tiintetések kapesdn, a kiilfoldrdl,
elsésorban az Egyesiile Allamokbél és a Nemzetkozosség orszégaibdl érkezé didkok pedig
fontos kapcsolatot jelentettek a globalis ‘68-al. A kulfoldrél érkezd hallgatdk gyakran maguk
is a ‘68-as események meghatdrozé szerepldivé valtak, amire a leginkdbb szembetting példa
az pakisztani Tariq Ali személye volt (Vinen 2018, 239-240).

A vietnami hdbort Nagy-Britannidban is a ‘68-as események egyik kozponti témdja volt,
alegtobb részevevée szdmlélé demonstracidk az Egyesiilt Allamok vietnami intervencidja és
annak a brit kormdny dltali timogatdsa ellen szervez8dtek. Az akkori munkdspérti minisz-
terelnok, Harold Wilson szdméra a vietnami hdbora egy meglehet8sen kényelmetlen helyzetet
teremtett. Egyik részr8l Lyndon B. Johnson amerikai elnok folyamatos diplomdciai nyomdst
gyakorolt r4, hogy kiildjon harcolé egységeket Vietnamba, a masik oldalrdl pedig sajit partja
és a kozvélemény tobbsége szorgalmazta a haborttdl vald tévolmaraddst. Wilson ezt tgy
tudta 4thidalni, hogy nem kiildétt harcold alakulatokat Vietnamba, viszont hivatalosan té-
mogatta az Egyesiile Allamok vietnami intervenciéjat. Ezzel elkeriilte ugyan a hiborus
részvétel emberi és anyagi veszteségeit, viszont egyuttal timaddsi feliletet is nyjtott a habort
ellenzéinek (Ellis 2014, 558-559).

A habortellenes mozgalmak szervez8dése a ‘60-as évek kozepén kezdédort, az elsé jelentés
csoport az 1965-ben alakult British Council for Peace in Vietnam (BCPV) volt, majd az
1966-ban, marxista és trockista aktivistdkdk (koztitk Tariq Ali) aleal alapitott, a BCPV-nél
szémottev8en radikélisabb Vietnam Solidarity Campaign (VSC) vélt alegrelevansabb és leg-
nagyobb csoporttd. A vietnami habort a ‘60-as évek végén a parlamenten kivili brit politika
legfontosabb tigyének volt tekinthetd (Nehring 2008, 125-126). A legtdbb résztvevét szamlils
demonstréciok és a legintenzivebb er8szakos incidensek egyardnt a hdbortellenes megmoz-
duldsokhoz kothetdek. Tobb ezer résztvevdt szdmlald tomegtiintetésekre mar 1967-ben sor
keriilt, 1968. mércius 17-én pedig a legjelentdsebb erészakos dsszecsapds zajlott le a rend8rok

és a tiintet8k kozott a Grosvenor téri amerikai nagykovetség eléte, melynek kévetkeztében
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300 részevevdt tartdztattak le és harmincegyen szenvedtek sériilést (Nehring 2008, 130-131).
A legnagyobb felvonuldsra 1968. oktdber 27-¢én keriilt sor Londonban, tébb mint szédzezer
tiintetd részvételével, a tavaszi incidenshez képest kifejezetten békés mederben maradt a de-
monstracié, egyediil egy kis radikalis csoport szakadt ki a tomegbdl és csapott dssze a rend-
8rséggel a Grosvenor téren. A vietnami hdbort elleni tiltakozdsok kozpontja egyértelmtien
London volt, de kisebb demonstracidkra tobb egyetemi vdrosban is sor keriilt, féleg hiboru-
parti politikusok ldtogatdsa esetén (Nehring 2008 130-131).

A vietnami hdbor elleni tiltakozdsokat meghatdrozta a kiilonbézé csoportok diffuzidja
ésazok ellentétei. A hdbort ellenzéi ugyanis nagy szémban fordultak eld a Munkdaspart kép-
viseléi kozott, mig a politikai mainstreamen kiviili mozgalmak egy széles skdldt fedtek le a
mérsékelt BCPV-tél a szélsébaloldali VSC-ig, ez a fajta megosztottsdg pedig nagyban hoz-
z4jarult a hdbor elleni tiltakozdson tilmutatd politikai fellépés lehetdségének hidnydhoz
(Vinen 2018, 268-269). A tiltakozdsok egyik legnagyobb stlya kévetelése, a habort brit
kormdny 4ltali tAmogatdsdnak visszavondsa nem teljesiilt, tovabb4 a munkdsosztily tomeges
mozgodsitdsa tekintetében sem voltak sikeresnek tekinthet8k. Ugyanakkor nem lehet jelen-
téktelennek nevezni a brit vietnami hdboruellenes mozgalmakat, bizonyos részeredményeket
ugyanis mindenképpen sikeriilt elérniiik. A sajat partjin beliili parlamenti nyomas mellett a
parlamenten kiviili tiltakozdsi hullém is hozz4jarult ahhoz, hogy Wilson kitartson a brit
fegyveres erdk visszatartdsa mellett az amerikai nyomas ellenében, illetve egyes incidensek
esetében részlegesen elhatdrolédjon az amerikai allasponttél (Ellis 2014, 571-572).

A ‘68-as mozgalmak eszmei hdtterée tekintve Nagy-Britannidban is meghatdrozé volt az
ujbaloldal, melynek eredete alapvetden két csoportra vezethetd vissza. Az elsét az 1956-ban,
Hruscsov titkos beszéde és a magyar forradalom Szovjetunié dltali leverése kovetkeztében a
szovjetbardt kommunizmusbdl kidbrdnduldk — mint a Brit Kommunista Parthél kizért E.P
Thompson és John Saville — alkotték, akik ezt kovetden megalapitottik a New Reasoner fo-
lyéiratot. A masik csoport Stuart Hall szociolégushoz és londoni, illetve oxfordi egyetemek
hallgatdihoz kothetd, akik a Universities és a Left Review folydirat koril tomoriileek. A két
folyéirat 1959-60-ban New Leff Review cimen egyesiilt (Nehring 2011, 15-16). A Brit Kom-
munista P4rt parlamenten kiviili baloldalon vald stlyvesztesége nagyban meghatdrozta az 4j
baloldal megjelenésének politikai kontextusdt, 1956 és 1957 sordn hozzévetélegesen 9000-
en, a tagsdg 28%-a I¢pett ki a partbol (Nehring 2011, 17-18).

A brit 4 baloldal a hatvanas években csekély hatdssal volt a parlamenti baloldalt teljesen
lefedd Munkdspdrtra, mivel kifejezetten ellenszenvesen viszonyultak Wilson pragmatista
politikafelfogdsahoz és a Munkdspdrt intézményes hierarchidjahoz. Bar voltak néhanyan,
akik a Munkdspértba belépve torekedtek annak 4talakitdsdra, de 1968-ra egyértelmien a

parlamenten kiviili, direct action stratégia véle a kiilonbozd radikalis baloldali irdnyzatok £6
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irdnyvonaldva. A brit tjbaloldal alapvetden nemzetkozi bedgyazottsdga miatt volt relevans,
elsésorban az 0j baloldal meghatdrozo értelmiségijei tudtak jelentds nemzetkdzi hatdst gya-
korolni a kortérs baloldali diskurzusokra. Az gjbaloldal mozgalmi oldala viszont a konti-
nentalis Eurépdhoz képest gyengébb volt, elsésorban mivel jellemzd volt a frakcionalizmus,
illetve az egyetemista és értelmiségi korok nem tudedk hatékonyan mozgésitani a munkds-
osztalyt — ellentétben Franciaorszdggal (Vinen 2018, 264-269).

A brit ‘68 globalis tekintetben leginkabb relevéns aspektusa nem a politikai, hanem a
kulturélis dimenziéban keresendd, kiilonés tekintettel a korszak konnytizenéjére. Az 6tvenes
évek végének és a hatvanas évek elejének Liverpoolbdl kiindulé beat- és rockzenei szubkul-
turdja nem csak Nagy-Britannia els, osztdlyokon 4tivel$ generdcids kultirdjénak meghatéro-
z6va vélisa miatt kiemelt jelentéségti (Horn 2007, 32-35), ugyanis az angol nyelvii zeneszdmo
vildgszerte nagy hatdst tudtak kivaltani. A kortdrs brit kdnnytizene kdzponti szerepet jétszott
az életmdd tekintetében megjelend ifjisdgi 1dzadasnak, viszont ‘68 politikai mozgalmaival
nem allt intenziv kapcsolatban (Horn 2007, 34-35).

Ez viszont nem jelenti azt, hogy egyaltaldn nem jelent meg ‘68 politikai dimenzidja a
konnytizenében, a Beatles példaul az 1968-as White Album-on megjelend Revolution cimi
dala a tiintetések céljaval vald szimpdtide és az erdszak elitélésée fejezte ki, John Lennon az
egyiittes feloszlsa utdn pedig a nemzetkézi békemozgalom meghatirozd alakja lett (Gébolyds
2007, 257-248). A ‘68-as politikai mili8 nem hagyta érintetlentil a Rolling Stonest sem, a
Street Fighting Man szdmit a hazai vietnami hdbortellenes tiintetések és a majusi parizsi ese-
mények egyarant ihleteék, a Sympathy for the Devil pedig az emberi természet kettéségének
torténelmi szerepét 4llitja kozéppontba, hangstilyozva az egyéni cselekvés jelentdségée, melyet
a Kennedy-gyilkossagokkal is szemléltet (Endres 2018, 108-109).

Mindent egybevetve a brit ‘68 nem volt olyan intenziv, mint a tobbi meghatdrozé nyugati
dllamban, els8sorban Franciaorszégban, Nyugat-Németorszdgban, Olaszorszagban ¢és az
Egyesiilt Allamokban végbenend eseménysorozatok. Mindéssze a vietnami habord elleni
demonstréciok tudtak egy-egy alkalommal t8bb ezres, adott esetben tobb tizezres tdmeget
mozgésitani, az dltaldnos tiltakozasi hullim pedig elsésorban Londonra 6sszpontosult, ki-
egésziilve tdbb egyetemi vérossal. A brit ‘68-as eseménycek csak kivételes esetekben torkollottak
erészakba, ami amellett, hogy a forradalmi radikalizmus hagyoménya jéval csekélyebb mér-
tékben volt jelen, mint példdul Franciaorszdgban, annak is koszonhetd, hogy a rendérség az
esetek tobbségében higgadtan tudta kezelni az eseményeket (Marwick 1998, 546-547).

Fontos megjegyezni, hogy az eddig elmondottak az Egyesiilt Kirdlysdg nagy-britanniai
részére vonatkoztak. Eszak—frorszég ezen idészakban végbemend folyamatait, kiilonosen a
katolikusokkal szembeni diszkrimin4cid ellen kiizdé polgdrjogi mozgalmat ugyanis nagyban

meghatdrozték a helyi, az Egyesiilt Kirdlysdgra dltaldnosan nem alkalmazhatd jellegzetességek.
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Eszak-Trorszdg ‘68-as eseményei Nagy-Britannidhoz képest nagyobb kézvetlen politikai hatdst
valtottak ki, a tdmeges részvétel is jellemz8bbnek mondhatd, illetve az er8szakos események
sem voltak ritkdk. Eszak-Trorszdg ‘68-a, ami a 70-es évektél az 1997-es nagypénteki egyez-
ményig htzédé kvézi polgarhdboris édllapot elézményének tekinthetd, Gnmagaban, a brit
‘68-t¢l fiiggetleniil is egy szdmottevd szakirodalommal rendelkezé téma (lasd: 6 Dochartaigh
2008, 149-150).

A fentiekben roviden osszefoglaldsra kertiltek a brit ‘68 legfontosabb vondsai, eseményei
és szerepldi, melyek utdélete nagy hatdssal volt a politikai éreékek transzformacidjanak fo-
lyamatéra, illetve a progressziv értékek politikai szerepének megerdsodésére. Ahhoz viszont,
hogy ezzel pdrhuzamosan a bevezetésben ismertetett kulturdlis backlash jelenségét, illetve
annak ‘68-al val6 kapcsolatdt meg tudjuk érteni, 4t kell tekinteni a jobboldal helyzetét 1968-
ban, amit legcélszertibben az akkori jobboldalon gyakorlatilag monopolhelyzetben 1év8 Kon-

zervativ Pdrton keresztil lehet vizsgdlni.

A brit Konzervativ Part 1968-ban

A Konzervativ Part szdmdra a ‘60-as évek egy kihivésokkal teli iddszak volt. 1963-ban egy
jelentds politikai botrany rézta mega partot, miutdn a Macmillan-kormany hiboruiigyi mi-
niszterének, John Profuménak egy hazassagon kiviili kapcsolatdra fény derilt. A botrdnyt
kévetden Macmillan lemondott, a part élére pedig az 4ltala tdmogatott Alec Douglas-Home
keriilt. Az 1964-es valasztison 13 év kormanyzds utdn szorult ellenzékbe a part, viszont a
Wilson vezette Munkdsparti kormany parlamenti tobbsége meglehetésen torékeny vol, el-
keriilhetetlen volt, hogy elérehozott vélasztdsokra keriiljon sor. A prt modernizéci6ja ha-
laszthatatlannd valt, aminek legfontosabb eleme a vezet8valasztds bevezetése volt 1965-ben,
melyb8l Edward Heath kerilt ki gySztesen.

Az 1966-0s elérehozott valasztdson a Munkdspart szimottev8en ndvelni tudta tobbségét,
miga Konzervativ Pdrt 52 manddtumot veszitett. Ennek kovetkeztében Heath nem tudta
teljes méreékben érvényesiteni partvezetdi autoritdsit, még ha a nyilt ellendll4s vele szemben
csekély is volt. Az informalis konzervativ csoportok, mint az 1962-ben alakult Monday
Club és a helyi szervezetek fokozddé aktivitdsa, valamint a konzervativ parlamenti képvi-
selék frakcionalizmusa gétolta a part egységes irdnyvonaldnak megteremtését (Peele 2018,
377-378). A part jovéjétillecs kiilonbdzé elképzelések és a személyes fesziileségek minden
bizonnyal legjelentdsebb kitorésére 1968 tavaszén keriilt sor. Ekkor mondta el ugyanis
Enoch Powell a vérfolyam-beszéd”-ként (Rivers of blood speech) elhiresiilt beszédet, ami az
egyetemi megmozduldsok és a vietnami hdbort elleni demonstracidk kdzepette az év leg-

nagyobb visszhangot kivéled politikai eseménye lett. A beszéd amellett, hogy a bevandor-
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léssal kapesolatos brit politikai vitdk egyik elsé mérfoldkove, killonosen fontos ‘68 kon-
textusédval valé kapcsolata miatt, mivel a beszéd markdnsan negativ képet festett a hazai
népesség és a més etnikumt bevdndorlok kozotti potencidlis konfliktusokrdl, ami 4ltal a
beszéd egyfajta ellen-’68-as érziiletet kozvetit, szemben a ‘68-as mozgalmak diszkrimind-

cidellenességével.

Enoch Powell palyafutisa és politikai profilja

Mieldtt részletesen térgyalndnk a vérfolyam-beszédnek a brit ‘68 kériilményeivel valé kap-
csolatdt és jovébeni hatdsait, érdemes roviden dttekinteni Powell politikai karrierjének és
karakterének legfontosabb pontjait.

John Enoch Powell 1912. junius 16-dn sziiletett Birmingham Stechford varosrészében,
egy kozéposztélybeli csalddba (1988. februdr 8-4n hunyt el). Fiatal kordban kivald tanulményi
eredménycket mutatott fel, a Cambridge-i Trinity College-ban tanult klasszika-filoldgidt,
majd 1937-ben, mindéssze 25 évesen a Sydney Egyetem professzordva nevezték ki. 1939-
ben, a hdbort kitorése utdn csatlakozott a hadsereghez, 1943-ig az észak-afrikai, azt kovetden
pedig a hdboru végéig a délkelet-4zsiai hadszintéren szolgle, katonai palyafutdsit dandarta-
bornokként fejezte be és tobb kitiintetést is kapott.

Powell politikai palyafutdsat az a régdta téplélt ambicidja inditotta el, hogy India al-
kiralya legyen, aminek megalapozdsét a parlamenti képvisel8ségen keresztiil képzelte el
(Heffer 1998, 98). Powell, bir ellenszenvvel viszonyult a Konzervativ Part hdboru el8tti
és alatti vezetéséhez, magdr sziiletett torynak tartotta, igy 1946 elején a parttal vald kap-
csolatfelvételt kovetden Ralph Assherton partigazgatd tdmogatdsdval a part parlamenti
titkdrsagdn kapott 4lldst (Heffer 1998, 98-100). Elészér a biztosan munkdspdrtinak sza-
mitéd Normanton valasztékeriilet 1947-es idékozi valasztisan indult, amit a varakoza-
soknak megfeleléen elveszitett. Az 1950-es vélasztison Wolverhampton South West vé-
lasztdkeriiletében szerzett manddtumot szoros eredmény mellett, amit egészen 1974-ig
tudott megdrizni.

Az egyik leginkdbb szembetiing jellegzetessége Powell politikai karrierjének, hogy hdrom
kiemelkedd jelent8ségti kérdésben gydkeres fordulatot vett llispontja, egész pontosan az
Egyesiilt Kirélysag vildgpolitikdban elfoglalt helyét, a gazdaségpolitika alapelveit és az eurépai
integrécid kérdését illetden.

Powell politikai nézeteinek elsé nagy fordulata a brit gyarmatbirodalomhoz fiz8d8 vi-
szonyaban volt. Eredetileg lelkes imperialista volt, akire nagy hatdst gyakorolt katonai szol-
gdlata alatt az Indidban eltoledte idd, és sajat karrierjének jovéjét is az indiai gyarmat admi-

nisztriciéjaban képzelte el. Azonban a britek Indidbdl torténd 1947-es kivonuldsit és India
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fuggetlenségének 1949-es kikidltdsat kovetden azt a kovetkeztetést vonta le, hogy a brit bi-
rodalomnak a tovédbbiakban nincs jévdje, illetve az Gjonnan létrehozott Nemzetkozosséget
is ellenezte, mivel azt az Egyesiilt Kirdlysag globdlis szerepvesztését elfedni célzé dlcdnak tar-
totta (McLean 2003, 136-137). Az chhez hasonlé logikai végletesség végig meghatdrozta
Powell gondolkoddsmddjit.

Powell misodik jelentds ,palforduldsa” a gazdasdgpolitika terén tdrtént. Nem sokkal
azutdn, hogy az 1950-es vélasztést kovetden képviseldi karrierje kezdetét vette, Powell a Oze
Nation Group alapitdi kozé allt, ami a One Nation konzervativizmust' timogaté képviselSket
tomoritette (Dorey 2011, 81-82). Az Stvenes évek kozepén kapesolatba keriile az Anthony
Fisher dltal alapitott Institute of Economic Affairs-szal, melynek hatdsdra neoliberalis, laissez-

faire gazdasigi elveket kezdett képviselni (Wade 2013, 21-22). A hatvanas évek soran Powell

volt a Konzervativ Part neoliberdlis irdnyzaténak egyik legprominensebb képviseléje, joval
mieldtt az Margaret Thatcher 1975-6s vezetdvé vélasztdsdval a pirt domindns gazdasigpoli-
tikai ideoldgidjdvd lépett elé.

Az Egyesiilt Kiralysag els6, 1961-es csatlakozési kérelme idején Powell az Eurépai Gazdasagi
Koz6sséghez vald csatlakozds timogatdi kozott volt. 1969-t8] kezd8d8en viszont az eurdpai
integrécid kritikusdv4 valt, eleinte gazdasdgi érvek alapjin, amihez késébb a brit parlamenti
szuverenitds védelmének elve is hozzdjset (Forster 2004, 39-40 Young 1998, 107). Powell
euroszkepticizmusdnak emellett egy kulturélis dimenzidja is volt, mely szerint a kiilonb6z6
nemzeti kultiirdk kozos 6rokségei ellenére az eurdpai nemzetek differencidlesiga esszencidlisan
lehetetlenné teszi a politikai integraciot (Powell 1971, 77-78).

Powell fentebb ismertetett politikai fordulatai mellett rendelkezett egy allando, stabil
ideoldgiai alappal, ami egyfajta tradiciondlis toryizmusként irhatd le, melynek kozép-
pontjiban az angol nacionalizmus 4llt, ami az angol nyelv mellett a Parlament, az
Anglikan Egyhdz és a monarchia intézményeit is a nemzet meghatdrozé alkotdelemeinek
tekintette (Garnett — Hickson 2009, 64-65). Ezen ideologikus nemzetfelfogis jelentette
az alapjat radikélisan bevédndorldsellenes 4lldspontjanak, a devolucid kérdésében tantsitott
kompromisszumképtelen unionizmusdnak és kiilpolitikai ,kilénutassaganak” egyardnt
(Garnett — Hickson 2009, 65-67).

Korményzati szerepvallaldsdt tekintve 1957-ben jutott elészor egy alacsonyabb pozicichoz

a kincstdr pénziigyi titkaraként, majd 1960 és 1963 kézott egészségligyi miniszter volt.

! A one nation konzervativizmus az egyik legmeghatdrozobb gazdasdgpolitikai tradiciéja a brit
konzervativizmusnak, ami a joléti paternalizmuson alapul, az irdnyzat megteremtése Benjamin
Disraelihez kotheté
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A ‘vérfolyam-beszéd’ és kozvetlen hatisa

1968. aprilis 20-4n Enoch Powell a Konzervativ Part egyik birminghami szervezetének gyu-
lésén elmondta a brit politikatorténet egyik legnagyobb hatdst beszédét, ami vérfolyam-be-
széd-ként vélt ismertté. Powell a beszédben a bevdndorlds és az etnikai fesziiltségek témdit
helyezte kozéppontba, vészjdsld képet festve a bevandorlds hatdsairdl, ami megitélése szerint
az etnikai-kulturalis kiillonbségek altal fenyegetést jelent a brit kultdrdra. A beszéd legtobbet
idézett részlete jOl szemlélteti ezt a vizidt: , 4 jovdbe tekintve, baljds eléérzettel teli, mint a
rémai, »Szornyii csatdkat ldtok, vértengerben a Thybrist«"(Powell 1968).> Powell a bevan-
dorlaspolitika radikalis 4talakitasdt szorgalmazta, ami a bevandorlds nagyméreékd korldtozdsa
mellett a visszavdndorlds 8sztonzését is magdban foglalta.

A beszédet Powell azzal a gondolattal inditja, hogy a politika legfébb célja, hogy elhdritsa
a megelézhetd rosszat. A beszéd kozponti témajée, a bevdndorldst szavazokeriiletének egyik
valasztdjéval folytatott beszélgetésével vezeti be, aki azt mondta Powellnek, hogy ha lenne
pénze, elhagynd az orszdgot, mivel ,ebben az orszdgban 15-20 éven belill a feketék fogjak
tartani az ostort a fehérek felett”. Powell beszéde motivécidjanak azt jeloli meg, hogy kote-
lességének érzi, hogy foglalkozzon a bevandorlds kérdésével.

A beszédben megjelennek szdmszerti adatok a bevandorlék szémdra vonatkozéan, azonban
abeszéd f8 karakterét az érzelemteli, profetikus hangvételd kijelentések adjik, mint példaul:
L Oriiltnek, sz6 szerint ériilenek kell lenniink ahhoz, hogy nemzetként évi 50 000 bevandorlét
engedjiink be, akik tdbbnyire a jov8beni bevandorlé eredetli népesség novekedésének alapjit
adjak. Olyan ezt nézni, mintha egy nemzet a sajit halozti maglydjahoz hordana a fét”.

Miutén Powell ismerteti a Konzervativ Pért tervezett bevdndorldspolitikdjénak elemeit,
kitér az afroamerikaiak esetére. Allispontja szerint nem érdemes parhuzamba éllitani az af-
roamerikaiak helyzetét a brit nemzetkozosségi bevandorldkkal, mivel az eldbbick mér a
jogaik megszerzése eldtt az Egyesiilt Allamokban éltek, utébbiak pedig mar teljes jogt pol-
garként érkeztek az orszdgba.

A beszéd egyik legvitatottabb részei kozé tartozik az a levél, melyet egy idés né kiilldoee
Powellnak, melyben arrdl szdmol be, hogy a bevdndorldk zaklatjdk ét. A levél valodisaga
kapesan tobb vitds kérdés is felmeriile utélag (Goodhardt 2013, 143-144).

A beszéd végén, a Vergilius idézetet kovetden Gjra megemliti az Egyesiilt Allamokar,
mondvan, hogy mig az ottani etnikai konfliktusok bele voltak széve az orszdg torténelmébe,
ugyanez az Egyesiilt Kirdlysdgban a kormanyzat hanyagsagibol is megtorténhet. Beszédér a

kovetkezé sorokkal zérja: ,Ezt mdr most is csak hatdrozott és siirgds cselekvéssel lehet elha-

> A részletben emlitett rémai Vergilius, a Powell dltal idézett sor Vergilius Aeneis-ébél szarmazik
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ritani. Hogy meg lesz-e a kozakarat ezen cselekvés kovetelésére és elérésére, nem tudom.
Egyediil azt tudom, hogy hatalmas 4rul4s lenne ldtnom, de nem megszdlalnom.”

A beszéd politikai retorikdjérdl sszességében elmondhatd, hogy Powell személyes rétori
¢tosza érzelmi alapon keriil kapcsolatba a kozonséggel, elsésorban a bevandorldkkal szembeni
elditéletekre alapuld személyes anekdotdkon keresztiil, a beszéd erre alapulé pétoszat Powell
egy a bevandorldk szamanak projekcidira épiild érvrendszerrel egészitett ki (Crines — Heppel
- Hill 2016, 89-90). Powell a vérfolyam-beszédet megelézden is tartott beszédeket a bevén-
dorlds témdjéban, 4m mégis a 1968. 4prilis 20-i birminghami beszéd szokatlanul provokativ
retorikéja volt az, ami kivaltotta a beszédet kdvetd rendkiviili visszhangot, ebbél kifolydlag
Powell retorikdja kozponti kérdés maradt a beszéd motivicidjit 6vezd vitdkban (Crines —
Heppel - Hill 2016, 90).

A ‘vérfolyam-beszéd’ toreénelmi jelent8sége elsésorban abbdl fakad, hogy Powell a tomeges
bevandorlds és az etnikai viszonyok kozéppontba éllitasdval dteore egy addig fennalld politikai
tabut, ami nemcsak révid tdvon valtott ki jelentds hatdst, hanem hossziitdvon a bevandorl4srél
és etnikai kérdésekrél folytatott tdrsadalmi és politikai vita kiélez8dése is innen indult, ami
abeszéd 6ta eltelt id§ sordn egyre meghatdrozobb szerepet toltott be a brit politikai életben.

A beszéd szdmos aspektusét dvezi vita, melyek koziil a legfontosabbak kozé sorolhatdak:
1) Powell motivacidja, 2) tekintheté-¢ a beszéd rasszistdnak, 3) milyen viszonyban allt a
beszéd a Konzervativ P4rt hivatalos allaspontjival, 4) mekkora hatdsa volt Powell nézeteinek
a Konzervativ Part 1970-es és 1974-es valasztasi eredményeire, 5) mennyire volt pontos
Powell el8rejelzése a bevandorlék szdmat és ardnyat tekintve (Hillman 2008, 84). Ezen kér-
dések kozil az elsd kettdt érdemes elészor roviden 4ttekinteni, a tovédbbiakban pedig két
masik kérdésre keressiik a vdlaszt: hogyan illeszkedik bele a Powell beszéde és annak kdzvetlen
hatdsa 1968 kontextuséba, illetve mekkora hatdst gyakorolt a jelenkori brit politikdra?

Powell motivécijanak kérdése kiemelt jelentdségli a beszéd politikai kovetkezményei
szempontjabdl. Egyardnt szdlnak érvek amellett, hogy Powell opportunista médon prébéle
a beszéddel tdmogatottsdgot szerezni, hogy ersitse a parton beliili poziciéjat és amellett,
hogy a beszéd célja pusztén az dszinte aggodalom kifejezése volt. Egyik oldalrél elmondhatd,
hogy a beszéd hatdsvaddsz nyelvhasznilata és egy, a Konzervativ P4rt dltal kevésbé hangsu-
lyozott kdzpolitikai téma felvetése Powell opportunizmusit tdmasztja ald (Brooke 2007,
669-670). Masik oldalrél pedig felmeriilhet, hogy a beszéd kifejezetten hdtranyosan érintette
Powell pérton beliili helyzetée, igy nem lehet eléretorési kisérletnek tekinteni — emellett
Powell sem tudta pontosan felmérni elére a beszéd dltal kivaleott hatdst (Hillman 2008, 86-
88). Ez a vita részben feloldhaté azdltal, hogy a ketté nem zérja ki szitkségszertien egymast.
Egyrészt ugyanis az, hogy Powell kordbban is a legtobb korabeli politikusndl nagyobb hang-
stlyt fekeetett a bevandorldsra, mutatja, hogy komoly problémdanak tartotta azt, egyfajta
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profetikus feleldsségtudat pedig mindig is jellemzd volt rd. Méstel8l nézve Powell a Konzervativ
Pirttal valé viszonyadban gyakran és huzamos ideig mutatott ,.kiildnutas” hozzaalldst. Mivel
kevés esélye volt a vezetdség megszerzésére, adta magdt, hogy személyes népszertiségét —
ezdltal a parton beliili politikai sulydt — azaltal novelje, hogy egy olyan tigyet emel a politikai
napirend kozéppontjaba, ami sajat maga szdmdra is kiemelt jelent8séggel bir és a valaszt6i
oldalon is jelent8s fogad6készség mutatkozik 4lldspontja irdnt.

A mésodik f6 kérdés, a beszéd rasszista volta, tulzottan érzékeny ahhoz, hogy csak ismer-
tessiik az elhangzott érveket érdemi normativ 4lldsfoglalds nélkiil. Alapvetéen megéllapithato,
hogy a beszédbél kivehetd egy rasszista alaphang. Erre a beszéd nyelvezetének vizsgdlata és a
beszéd politikai kontextusa egyardnt bizonyitékokkal szolgl.

A beszéd szdvegébdl két dolgot kell kiemelni e téren. El8szor is, hogy a kozonséggel vald
azonosulds demonstraldsit szolgalé anckdotdk — a valasztoval folytatott beszélgetés és az id6s
holgy levele — alapvetden azt tikrozik, hogy a bevandorldk faji hovatartozésa volt a bevén-
dorlékkal szembeni ellenérzés kozponti motivicidja. Az id8s holgy levelében kdzponti szerepe
van a fehér lakok kikoledzése feletti sajnalatnak és a szinesbdrit bevdndorlékkal szembeni el-
lenérzésnek. Mésodszor pedig, hogy Powell a bérszint explicit médon az integréciét nehezitd
tényezének nevezi: ,A népességbe vald beilleszkedés az annak tagjaival valé minden gyakorlati
szempontbdl megkiilonboztethetetlenné valdst jelenti. Amikor ldthaté fizikai kiildnbségek
vannak, mint a bérszin, az integricié nehéz, de idével nem lehetetlen” (Powell 1968).

A beszéd politikai kontextusdt tekintve pedig figyelembe kell venni az 1968-as Race Re-
lations Act parlamenti vitdjit. A Race Relations Act alapvetden a faji alapti diszkrimindcié
tiltdsdt mondta ki, kiegészitve az 1965-ben elfogadott azonos tirgyt torvényt. Powell értel-
mezése szerint azonban a torvény ,Ezen [a bevdndorlok kozotti] veszélyes és megosztd ele-
meknek ad tédptalajt’, mivel jogi védeteséget ad arra, hogy ,,polgértirsaik ellen szervezkedjenck
ésjogi eszkozokkel Iépjenck fel elleniik”. Powell tehat, megkérddjelezhetd megalapozottsdggal,
az etnikai kisebbségek szamdra egyfajta privilegizalt statuszt biztosits intézkedésnek tekinti
a torvényt, visszautalva a kordbban felhozott faji alapti vélaszt6i félelmekre.

A beszéd masnapjan Edward Heath eltédvolitotta Powellt a konzervativ drnyé¢kkormanybdl.
Ezt kovetéen tobb Powell melletti demonstrécidra is sor keriilt, az dprilis 22-ét kdvetd
sztrjkok és egyéb megmozduldsok sszesen 10-12 000 résztvevdt érintettek. A legjelentésebb
akciok a londoni kikétdk és a smithfieldi hustizem munkasaihoz kothetéek, de Birming-
hamben és kornyékén — Powell tdg értelemben vett bézisdban — is tobb sztrdjkra keriilt sor
(Lindop 2001, 82). A sztréjkok nyiltan politikai motivicidja, Powell véleménynyilvanitdsiéhoz
valé joganak hangsilyozasa és a bevandorlassal kapcsolatban az dlldspontja melletti kidllds
meglehetdsen szokatlan volt egy olyan idészakban, amikor a munkdsosztaly életszinvonaldnak

névekedése a politikai aktivitdsdnak hdttérbe szoruldsval jare (Lindop 2001, 82-83).
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A beszéd és a Powell melletti demonstraciék nem maradtak reakcié nélkiil a baloldali
proteszt-mozgalmak részérél, Powell gyorsan a radikélis baloldal ellenszenvének egyik leg-
jelentésebb fékuszpontja lett. A kiilonb6z8 baloldali csoportosuldsok természetesen csalé-
dottan néztek szembe azzal a ténnyel, hogy a munkdsosztily egy jelentds része szimpatikusan
viszonyul Powellhez és a vérfolyam-beszédben kifejtett nézeteihez, jelezve, hogy sajét eszméik
szélesebb tdrsadalmi bazisinak megteremtése a kordbban gondoltakndl nagyobb kihivdsnak
bizonyul (Vinen 2018, 266-267).

1968. méjus 1-jén radikalis baloldali tiintet8k — koztiik Tariq Ali — a Black Dwarf folyo-
iratnak Powellt egy SS tiszti sapkdval dbrédzolé cimlapjéval vonultak fel. A demonstracidt
kovet8en Ali és a tintetdk egy csoportja a Powell mellett demonstraldk egy csoportjaval
talalta szembe magit, de az eset végiil nem torkollott erészakba (Ali 2005, 267-268). Mds
konzervativ politikusokhoz hasonléan Powellel szemben is sor keriilt demonstracidkra a di-
dksdg részérél egyetemekre valé meghivésa alkalméval (Marwick 1998, 548). Egy alkalommal
Powell gépkocsijdban is kdrt tettek a tiltakozd didkok, a beszédet kovetden pedig kozel
teljesen ellehetetlenitették az egyetemeken valé megjelenésée (Vinen 2018, 266-269).

Tom Nairn, a brit Gjbaloldal meghatdrozé értelmiségije adta az egyik legdtfogdbb reakciot
a vérfolyam-beszédre. A New Left Review egy 1970-es kiaddsdban részletesen elemzi a Po-
well-féle ,ujjobboldal” eredetét és annak hatdsait. Nairn megéllapitja, hogy a vérfolyam-be-
szédre adott reakcidk szik, az etnikai viszonyok és a bevdndorlds kérdéseit magéba foglalé
fokusza elfedi a beszéd valddi alapvetd céljar, az angol nacionalizmus djra értelmezését a brit
gyarmatbirodalom elvesztését kovetden (Nairn 1970, 3-4). Alldspontja szerint a Powell ltal
képviselt tjjobboldal az angol konzervativizmus hanyatlasénak tinete és el8idézéje volt egyi-
dejtileg, igy azt tigabb torténeti perspektiviban kell értelmezni. Ennek megfeleléen bemutatta
az angol nacionalizmus és a brit birodalmisdg kapcsolatdt, illetve az angol nacionalizmus
annak felbomldsa nyoman felmeriild dilemmadjat, arra a kovetkeztetésre jutva, hogy Powell
az obszcén rasszizmus formajaban tudta tjra feltaldlni az angol nacionalizmust. (Nairn 1970,
4-13). Nairn kiemeli tovabb4, hogy Powell végletes gondolkoddsmédja és ,,ultra-angol bi-
gottsaga” ellentmond a brit konzervativ hagyomanynak, és a régi konzervativizmussal szemben
egy attél idegen extremizmust képvisel (Nairn 1970, 15-16).

A powellista tjjobboldal megjelenésének baloldalra vonatkozd implikéciéi koziil kiemeli,
hogy mig a baloldal azzal volt elfoglalva, hogy milyen hatdst gyakorol a fennallé tirsadalmi
rendre — vagy éppen miért nem tud hatni rd —, addig az tjjobboldal megjelenésével a fenndlls
rend 4talakuldsdnak teljesen Gj erévonalai kérvonalazédtak (Nairn 1970, 25-16). Nairn
szerint a powellista ,,fasizmus” vagy ,tory ellenforradalom” emlegetése figyelmen kiviil hagyja
a powelli rasszizmusnak a mainstream politikdval szemben kialakult f6lényének valédi okait,

mivel az valds provokdcié nélkiil, kevés eréfeszitéssel tudta a politikai establishmentet jobbra
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tolni, vagyis nem magyardzhaté 6nmagéban a didkmozgalmakkal és egyéb baloldali meg-
mozduldsokkal szembeni kozvetlen ellenreakciéként (Nairn 1970, 26-27). Nairn dsszességében
a powelli tjjobboldalt a politikai berendezkedés egészének jobboldali degraddcidjaként
éreékeli és nyitva hagyja azt a kérdést, hogy az igy 1étrejové j strukedra mennyire tudnd
kiallni a valds tirsadalmi konfliktus prébajac (Nairn 1970, 26-27).

A Powellel szembeni reakcidk koziil érdemes még megemliteni, hogy a Beatles Get Back
cimi daldnak eredeti, kiadatlan véltozata Powell bevindorldsellenes nézeteit parodizélta
volna, egy szintén kiadatlan, The Commonwealth Song-ként ismert felvételen pedig név
szerint is kritizaltdk Powellt (Cummings 2013).

A beszéd kozvetlen politikai kovetkezményeinél fontos kiemelni annak elézményeit, mivel
nem Powell volt az els, aki a bevindorldspolitika radikalis szigoritasit kovetelte — bér kéeség-
kiviil & volt koziilitk az elsd igazan jelentésnek nevezhetd . A vérfolyam-beszéd sem volt eléz-
mények nélkiili, mivel mdr 1967 oktéberétdl kezdve érintette a témdt (Pearce 2008, 36).
Hogy mi volt Powell pontos motivicidja a beszéddel, a mai napig erdsen vitatott. Heath min-
denesetre ugy értelmezte a helyzetet, hogy Powell a bevdndorlds témédjanak fokozatos élezd-
désével a vezetdség dtvétele céljdbdl probalt maganak bazist teremteni (Peele 2018, 379-380).

A vérfolyam-beszéd nagyban megpecsételte Powell tovabbi politikai palyafutdst. Vezet8ségi
poziciét nem remélhetett a tovabbiakban, Heathszel vald személyes kapcsolata pedig tovabb
romlott. 1974-ben, mindéssze 6t nappal a februdr 28-i valasztds elétt kilépett a partbdl, arra
hivatkozva, hogy a part felhatalmazas nélkiil vitte végig az Egyesiilt Kiralysig Eurdpai Gazdasigi
Kozdsséghez val6 csatlakozdsdt. Powell szimpatizdnsait arra buzditotta, hogy szavazzanak a
Munkdspérta a valasztason. Amikor egy beszéde sordn egy bekiabalé Juddsnak nevezte, a ko-
vetkez8képpen reagilt: , Jaddsnak fizettek, de én dldozatot hozok” Az 1974-es oktdberi va-
lasztdson az Ulsteri Unionista P4rt szineiben szerzett manddtumot az észak-frorszdgi South
Down valasztSkertiletben, amit az 1987-es valasztdsig tudott megérizni.

A Konzervativ P4rt tekintetében két okbdl volt kiemelt jelentéségti a vérfolyam-beszéd.
Egyrészt arra késztette a partvezetdséget, hogy erdteljesebb kialldst tantsitson a bevandorlds
kérdésében, amit jol mutat, hogy mig az 1966-o0s vélasztas eldtti pértprogramban szinte
egyéltalin nem emlitik a bevandorlds kérdését, az 1970-es valasztdsi programban mér jelentds
stilyt kapott (Bale 2012, 143-144). Mésrészt pedig Powell a beszédnek készonhetden jelen-
tésen megnovekedett népszertisége nagyban hozzésegitette a partot az 1970-es vilasztison
aratott gy6zelemhez, melyet kdvetéen rivilisa, Edward Heath alakithatott kormanyt (McLean
2017 145-151).

Mit lehet 6sszességében mondani arrél hogy miképpen értelmezhetd a vérfolyam-beszéd
és az arra val6 reakciok az 4ltaldnos értelemben vett ‘68 viszonylatdban, lehet-¢ egydltalan

valamilyen kapcsolatot felfedezni kézottiik?
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Erre alegkézenfekvébb magyardzat az, hogy ‘68 mint globalis jelenség brit leképz8dése és
a Powell-féle brit ellen-’68 részben egyardnt a brit gyarmatbirodalom felbomldsiban gyoke-
reznek. Ironikus mdédon Powell és a ‘68-asok kiilpolitikai elvei kozott tobb parhuzam is
megfigyelhetd, mivel India 1949-es fliggetlenedését kovetden Powell ugy vélte, hogy a brit
gyarmatbirodalom idejéemauleed véle és ellenezte a brit katonai jelenlétet ,,Szueztdl keletre”
(McLean 2017, 136-137). Egyik legemlékezetesebb parlamenti beszéde a kenyai mau-mau
lazadas sordn brit katondk 4ltal elkdvetett holai vérengzés ellen szélalt fel (Hefter 2014, 222-
223), illetve az Egyesiilt Kiralysig nuklearis arzenaljanak fenntartdsa ellen is allast foglalt
(Powell 1983). Ugyanakkor Powell és a baloldali ‘68-asok radikalisan eltéré médon képzeleék
el az Egyesiilt Kirdlysdg posztkolonidlis jovéjét, el8bbi esetben a befelé fordulé angol nacio-
nalizmushoz valé visszatérés nosztalgidja, utébbi esetben pedig a tdrsadalom radikalis dtala-
kitdsanak igénye meriilt fel.

Az, hogy a hatvanas évek tiltakozdsainak cstucspontja és a vérfolyam-beszéd egyardnt
1968-hoz kéthetd, egyéltalin nem az évszdmok véletlen egybeesése, mivel az Egyesiilt Ki-
ralysdg dekolonizdciés folyamata és a kiilonb6z8 etnikumt bevandorlok koril kialakult fe-
sziiltségek miate a kettd kapcsolddott egymashoz. A ‘68-as proteszt-mozgalmak egyik fontos
mozgosité tényezdje volt a rasszizmus és a diszkrimindcid elleni fellépés, ami nem csak a
Nagy-Britannidban ¢l8 etnikai kisebbségekkel szembeni diszkriminacié elleni kidlldsban nyil-
vanult meg, hanem a brit gyarmatbirodalom 6rokségének tekinthetd, fehér kisebbségi uralom
alatt 4116 afrikai dllamok (Dél-Afrika és Rodézia) elleni tiltakozdsban is (Vinen 2018, 264-
268). A volt gyarmatokrdl t6rténd bevandorlds ezzel egy idében megteremtette a kézvélemény
egy jelentds részének fogékonysdgit a bevandorlds elleni mozgdsitésra, lehetdvé téve a baloldali
— beleértve a radikalis ‘68-as baloldalt is —, liberélis és mérsékelt jobboldali csoportokkal
szembeni pélus kialakul4sat.

Fennall tovédbb4 az a kérdés, hogy mennyire helytallé a Powell és vérfolyam-beszéde
melletti tiltakozdshulldmot ellen-'68-nak nevezni? Kétségtelen, hogy a powellista demonst-
rcids hulldm alapvetden egy nemzeti sajitossagnak tekinthetd, ellentétben ‘68 globalis vol-
téval, illetve hogy a bevdndorlés ellenzésén és a Powell drnyékkormdnybdl torténd eltavolitasa
elleni tiltakoz4s melletti kidllason tul nem meriiltek fel érdemben tdgabb célkittizések és po-
litikai alternativdk. Mégis van harom olyan pont, ami miatt a két jelenség, a korszak Egyesiilt
Kirélysdgat tekintve, pirhuzamba 4llithatd. Egyrészt a “68-as tiltakozdsokhoz hasonléan a
Powell melletti szimpdtia-demonstraciok is a hagyomanyos politikai vagy érdek-képviseleti
intézményeken kiviil, azok megkeriilésével torténtek meg — a Powell melletti szerdjkokra ki-
fejezetten a szakszervezeti vezetés akaratdval szemben kertilt sor. Mdsrészt azt kell kiemelni,
hogy mindkét esetben megfigyelhetd az intézményes, parlamenti politikdval valé szembenallds,

illetve a parlamenti és parlamenten kiviili politika kozétti érdemi kapesolat hidnya. Végiil
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pedig azt kell kiemelni, hogy a vérfolyam-beszédet kovetd kozvetlen reakcidhoz szintén a
mai napig megfigyelhetd utdhatdsok kothetdk, az elsd fejezetben térgyalt kulturélis backlash
egyik korai meghatdrozé dllomdsdnak lehet 8ket tekinteni, amiben Powell beszédének szim-
bolikija a mai napig tovabb él. Osszességében tehat kijelentheté, hogy a brit ‘68 mellett be-

szélhetiink brit ,,ellen-’68”-rdl is.

A vérfolyam-beszéd utéélete

A vérfolyam-beszéd a mai napig érezhetd lenyomatot hagyott a brit politikdn. Egyik oldalrdl
az ,Enoch was right” szlogen gyakran fordul el8 bevandorldsellenes demonstricidkon, maga
a beszéd és Powell személye egyardnt hivatkozisi pontként jelenik meg egyes politikai cso-
portoknal. Masrészrél pedig gyakran meriil fel a beszéd rasszizmus és xenofébia jelenlétének
egyik forrasaként, amiért Powellt terheli a feleldsség. Eppen ezért érdemes 4ceekinteni a vér-
folyam-beszéd hatédsit a jelenlegi és kozelmultbéli politikai diskurzusra, valamint az egyes
politikai irdnyzatok viszonyét a beszédhez és Powell személyéhez.

A Konzervativ Part Powellhez valé viszonya tekintetében sok belsd fesziiltség jelent meg.
A vérfolyam-beszédre val hivatkoz4s annak faji kapcsolatokat érintd részletei miatt jellemz8en
tabunak szdmitott a part képvisel8inek kommunikdcidjiban. Ezt j6l példézza Nigel Hastilow
esete, aki 2007-ben Halesowen and Rowley Regis vélasztdkertiletben lett a part el8zetes kép-
viselgjeléltjének (prospective parliamentary candidate) vélasztva, im miutdn egy tjsdgcikkben
kijelentette, hogy Enoch Powellnak igaza volt, a pdrt helyi szervezete visszavonta el8-jelolését
a parton beliili negativ visszhang miatt, bar egyesek — koztiik a part kordbbi helyettes vezetdje,
Michael Portillo - kidlltak Hastilow mellett (Bourne 2008, 82-83).

Powell &sszességében kettds orokséget hagyott volt partjara. Egyrésze részben 6 okozta a
Konzervativ Part bevindorlaspolitikdjnak folyamatos szigoroddsét, masrészt pedig egyfajta
stigmdt jelent a part szdmdra, aminek lekiizdése érdekében a pérevezetés — kiilonosen David
Cameron vezet8sége alatt — aktivan torekedett az etnikai kisebbségek felé torténd nyitésra,
illetve a pért jeloltjeinek diverzifikdldsira (Pecle 2018, 383-384).

Ebbél kifolydlag Powell apologétii jellemz8en a Konzervativ Pérton kiviili jobboldalon
taldlhatéak. A brexit népszavazds leave-kampdnydban betdltott szerepe és a népszavazas
kifrdsat megeléz politikai sulya miatt az United Kingdom Peace Party (UKIP) tekinthetd a
legink4bb relevans politikai szereplének a vizsgalat szempontjébol — a UKIP bevandorlds-
ellenességre és kilépésparti euroszkepticizmusra kihegyezett politikai profilja miatt adja
magat a Powellel valé pdrhuzam. Nige/ Farage-ra, aki rovidebb megszakitdsokkal 2006-t6l a
brexit-népszavazds lezrultdig volt a part vezetdje, Powell nagy hatdst gyakorolt. Tébb inter-

jiban is pozitiv fényben nyilatkozott a vérfolyam-beszédrél, llspontja szerint Powell nem
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volt rasszista és ,bdr lehet, hogy a nyelvezete idejétmiiltnak tiinik, az elvei ettdl friggetleniil jok
és igazak maradtak” (Hope 2014).

Farage t3bbszor taldlkozott Powellel és mellette tobb mas UKIP politikus is kapcsolatban
alle vele, koztiik a partalapité Alan Sked. Tobb kisérlet tortént arra, hogy Powellt bevonjdk a
UKIP kampényaiba — akar jeloltként is —, 4m & visszautasitotta a megkereséseket, mivel 1987-
ben visszavonult a politikdtél (Hope 2014). Ugyanakkor a UKIP-en beliil sem volt mindig
konflikcusmentes Powell és a vérfolyam-beszéd megitélése, amit jol mutat az a 2015 februdrjiban
toreént eset, amikor Douglas Carswell, a UKIP egyetlen parlamenti képviseldje ,, Miért nem
volt igaza Enoch Powellnek” cimmel tartott volna beszédet egy think-tank rendezvényén, dma
partvezetés nyomdsara végiil visszamondta azt (Goodwin — Milazzo 2015, 226).

A UKIP-pel kapcsolatban ki kell emelni annak korabbi fétanicsaddjat, Raheem
Kassam-ot, aki tavaly konyvet jelentetett meg Enoch was Right: Rivers of Blood 50
years on cimmel. Kassam konyvében részletesen elemzi a beszéd egyes részeit és reflekedl
az azokkal szemben megfogalmazott kritikdkra. Kassam alldspontja szerint Powell a
multikulturalizmus egyik elsé nagy formatum kritikusaként kozponti szerepet jatszik
a bevdndorldsrdl szol6 jelenkori vitdkban, a konyv zdré fejezetében pedig kijelenti,
hogy Powell az Egyesiilt Kiralysdg egyik legkivdlobb miniszterelndke lehetett volna
(Kassam 2018, 14-24; 133-134).

A vérfolyam-beszéd és Powell személye gyakran keriil el§ negativ referenciaként a baloldali
és liberalis politikai csoportokndl, részben a rasszizmussal és xenofdbidval valé édltalanos
szembenallds kontextusdban, részben pedig a jobboldal irdnyaban megfogalmazote kritikdk
keretében. A vérfolyam-beszéd ezen kontextusokban a parlamenti vitdkban is gyakran fel-
bukkan. A legutébbi explicit utaldsig mindéssze idén dprilis 9-ig kell visszamenni, amikor az
ENSZ faji diszkrimin4cié felszdmoldsinak nemzetkozi napja alkalmdbdl tartott vitdn Jan
Austin tuggetlen, volt munkdspdrti képviseld annak kapcsan utalt vissza az Stven évvel ezelStti
beszédre, hogy egy évvel ezeldtt mds birminghami és Birmingham kérnyéki képvisel6kkel
ugyanabban a széllodai teremben gytiltek Ossze a térség egységének és diverzitdsdnak tinneplése
céljabél, ahol a beszéd elhangzott (HC Deb 9 April 2019).

A kozelmultban Powell és a vérfolyam-beszéd a 2018-ban kirobbant Windrush-botrany?
kapcsan keriilt el8 leginkdbb, mint a botranyt lehetdvé tévd bevandorldsellenes indulatok

kiindulépontja (Andrews 2018). Egy alkalommal Janer Daby munkésparti képviseld azzal

> A Windrush-botrédny hdtterét az adja, hogy fény deriilt arra, hogy a Cameron-korményok alatt a
Theresa May 4ltal vezetett Beliigyminisztérium tobb, az Egyestilt Kirdlysagban évtizedek ota legélisan
letelepiilt karibi bevandorlét telepitettek ki jogtalanul egy 2010-ben bevezetet, az illegalis bevindorlds
visszaszoritdsat célzd policy kovetkeztében.
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zérta Sajid Javid beligyminiszternek szdnt kritikdjdt, hogy ,igy beszél, mintha Enoch
Powell reinkarndcidja lenne” (HC Deb 5 February 2019). Ahogy az kordbban emlitésre
keriilt,a Konzervativ Part szdmdra Powell 6roksége kinos tehernek szdmit, politikai el-
lenfeleik szamara ezéltal kézenfekvé kommunikacids fogds a Powellel valé parhuzamba
4llitds. Ezt jol szemlélteti az akkor még a Konzervativ Pért soraiban lé Anna Soubry
tigyrendi felszélaldsa Daby megjegyzése kapcsdn, melyben azt kérdezte a hdzelnskesl,
hogy nem szdmit-e tdl mélyen sértdnek a Powellhez val6 hasonlitds a parlamenti vitdban
(HC Deb 5 February 2019).

Mig a bevdndorlds kérdésében a konzervativok jellemzden igyekeztek magukat a
lehetd legjobban eltavolitani Powelltdl, az eurdpai integracié kérdésében tobbszor is
megjelent hivatkozasi alapként, kiilonosen a 2016-o0s brexit-népszavazds koriili vitdkban.
Ahogy Sir Edward Leigh konzervativ képviseld fogalmazott: , Felmeriil a kérdés, hogy
Enoch Powellnek igaza volt-¢ annyi évvel ezeldtt és 1972 bta tériink ki a kérdés elétr. A
kérdeés, amit feltett, az volt, hogy ha csatlakozunk az Eurdpai Kozosséghez, nem vesziti-e el
ez a demokratikusan vilasztott hdz a szuverenitdsdt. Most egy torténelmi pillanat kizeleg
és a brit népnek kell meghozni a dontést, hogy visszaszerzik-e ezt a szuverenitdst, vagy
sem?” (HC Deb 4 February 2016).

A julius 5-én, nem sokkal a jiinius 23-4n tartott népszavazast kdvetden, a kampany idején
megjelend faji gytilolet-blincselekmények témajéban tartott parlamenti vitdban kerilt el8
leginkabb a vérfolyam-beszéd utédéletének kérdése. Yasmin Qureshi munkdspérti képviseld a
UKIP bevindorlasellenes kampdnyat a vérfolyam-beszéd retorikdjanak visszatéréseként
emliti, kiilon kiemelve a UKIP egy sziriai menekiilteket abrédzolé plakdtjat, melyet a ,vérfo-
lyam-beszéd vizudlis megfelel6jének” nevez, a kampany 4ltal kivéltott indulatokat pedig

oszszekoti a gytldlet-bineselekményekkel (HC Deb S July 2016).

A brit ‘68 és ,,ellen-’68” 6tven év tavlatabél

Osszcsségébcn elmondhaté, hogy a brit ‘68-as tiltakozési és mozgalmi hullim és a vérfo-
lyam-beszéd éltal elindult ellen-’68 egyardnt a mai napig meghatdrozé nyomott hagyott a
brit politikai kultdirdban, és aktudlpolitikai vitdkban is gyakran meriilnek fel. Ezen feliil kije-
lenthetd, hogy mindkettd ellentétes irdnyu, de egymassal komplementer folyamatok erede-
téhez kéthetd, egyik részrél a posztmateridlis értékek tekintetében végbemend ,,néma forra-
dalom” tekintetében, msik részrél pediga posztmateridlis értékeken beliili progresszivizmus
kiteljesedésével szembeni kulturdlis ellenreakeié (backlash) formdjéban.

A brit ‘68 — bar nem birt akkora kézvetlen hatdssal, mint més nyugati orszdgokban —

hosszt tavon az Egyesiilt Kirdlysdg esetében is a politikai értékek XX. szézad médsodik
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felében végbemend 4talakuldsi folyamatanak meghatirozé dllomdsa volt. A brit ‘68 a
brit és a globalis popularis kultdrdban szignifikdns lenyomatot hagyott. A hosszt tavu
politikai hatdsokat tekintve mds nyugati dllamokhoz hasonléan vegyes kép bontakozik
ki. Az egyenjogutsig eszméjénck édltalinossd vdldsa, a szexualitdshoz és a csalddhoz valé
viszony 4talakuldsa tekintetében mindenképpen jelentdsnek mondhatd, a vietnami
habor elleni tiltakozds visszhangjai pedig hallhatdk voltak az Egyesiilt Kirdlysag 2003-
as iraki habortban valé részvételével szembeni protesztekben. Mdsik oldalrél pedig el-
mondhatd, hogy az ujbaloldal elsésorban értelmiségi korokben maradt befolydsos, sz4-
mottevd politikai erévé nem tudott szervezddni, igy kevés kdzvetlen politikai relevancidra
tudott szert tenni.

Ezzel egyidejlileg a Powell-féle ‘ellen-’68’ politikai hatdst tudott gyakorolni, mind a
maga idejében, mind hosszutdvon az etnikai viszonyok és a bevandorlds kérdéseiben.
Powell egy, a bevandorlas 4ltal kivaltott tdrsadalmi 4talakuldsra reagilé valasztdi ellen-
érzésre tudott hatdsosan rdjdtszani, ami megteremtette a progressziv értékek elétérbe ke-
riillésével szembeni backlash alapjait (Rhodes 2010, 78-80). Ez a ‘68-as eszmeiséggel,
majd késébbiekben a mainstream politikai normdkkal szemben 4116 visszahatds nem csak
abbdl a szempontbdl érdekes, hogy az Egyesiilt Kirdlysdg esetében a ‘68-as eseményekkel
egyidejtileg indult el, hanem elsdsorban azért, mert hosszt tévu politikai hatdsait tekintve
legalabb olyan relevins, mint ‘68 utdélete. A kulturélis backlash jelensége ugyanis a ko-
zelmultban szdmos meghatdrozé politikai esemény legmeghatdrozobb tényezdi kozé so-
rolhaté, amik koziil a kilépéspérti kampdny sikere a brexit-népszavazds sordn kiemelt
helyet foglal el (Norris-Ingelhart 2019, 394-398).

A brit ‘68 és ellen-"68 eredetét 6sszekoti a dekolonizacid és az abbél fakadé kihivdsok
kovetkeztében megjelend igény az egyes politikai irdnyzatok megujitdsira, illetve 4ltald-
nossigban az Egyesiilt Kiralysdg tirsadalmi rendjének 0j alapokra helyezésére. A hatvanas
évek végének nemzetkozi politikai bizonytalansdgai, illetve a mas nyugati dllamokban vég-
bemend tirsadalmi és politikai dtrendez8dések szdmos kérdést vetettek fel dltalinosan a
brit nemzeti identitdssal kapcsolatban, melyre tobbek kozott a ‘68-asok és az ,,tjjobboldal”
egyarant valaszt kivint nydjtani. Az ebbdl a kontextusbdl kiindulé politikai folyamatok a
mai napig kiemelt relevancidval birnak az Egyesiilt Kirdlysdg, illetve a brit tdrsadalom
identitdsa koriili eltérd diskurzusokban, melyek mogott tovébbra is megtaldlhat6ak olyan
tényez8k, mint a volt gyarmatokhoz fiz8dé viszony, a bevdndorlds, illetve a hideghdborut
idéz6 nemzetkozi konfliktusok, melyek a hatvanas évek végén is meghatdrozé szerepet
jatszottak, de kiegésziiltek jabb jelenségekkel, mint a klimavaltozas és a globalizécié. A
brit ‘68 ¢és ellen ‘68 kapcsolata tehit valamilyen mddon az Egyesiilt Kiralysdg vildgban be-
toledte helyérél és identitdsardl is szdl.
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A POLGARI ENGEDETLENSEG ES 1968 SZELLEME

TOTH LASZLO

A polgari engedetlenség és 1968 szelleme

Az 1968-ban globalis szintéren, az USA-t6l Franciaorszdgon 4t a szovjet blokk orszdgain ke-
resztiil Japénig, illetve Mexikoig terjedéen kibontakozd tiltakozési hullim szdmos szempontbdl
ujdonsagot jelentett a politikai tiltakozdsok kultdrdjanak addig megszokott kereteihez képest.!
Az eltéré tarsadalmi-politikai kornyezet ellenére a nyugati és a kelet-eurépai mozgalmakat
egyardnt meghatdrozta egyfajta dltalinos establishment-ellenesség, az egyén politikai jogainak
biztositdsit célként meghatdroz6 gondolatisdg. Természetesen a nyugati vildg hdboruellenes,
kapitalizmus-kritikdra épiild, marxista hétterti romantikus forradalmi ideoldgidja és a keleti
blokk orszagainak szabadsigvigya, egy emberarctinak gondolt szocializmus irdnti igényiik
megnyilvanuldsai teljesen eltérd politikai kornyezetben léptek szinre. Az emberi jogok és a
kozvetlen demokratikus részvétel irdnti elkotelezettségen alapulé megkézelités azonban le-
het6v¢ teszi, hogy ezeket a sok tekintetben egymdstdl kiilénbdzé mozgalmakat egy globlis
mozgalmi hulldm részeként vegyiik goresd ald.

Bir a’68-as események kapesan elséként taldn a périzsi didkldzaddsokra, a fiatalok rend-
Srséggel vald erbszakos 8sszecsapdsaira asszocidlunk, nem szabad megfeledkezniink az ehhez
hasonlé forradalmi hangulatt és forradalmi ideoldgidbdl téplilkozé eseményekkel egyidejtleg
jelenlévd erészakmentes tiltakozdsokra, a polgdri engedetlenség — a hatalomnak val passziv
ellenszegiilés — médszerét alkalmazd demonstricidkra.? A *68-as események katalizdtorként
hatottak az 4j tdrsadalmi mozgalmak Iétrejottére, a demokratikus részvételt az onkifejezés
részének tekintd, expressziv, az dllampolgari kezdeményezéseket el8térbe helyezd politikai
kezdeményezések nyugat-curdpai megerdsodésére. Az er8szakmentes ellendllds és a polgari
engedetlenség volt az eredeti — gyokereit tekintve a Mabatma Gandbi éltal az indiai fugget-
lenségi mozgalom sordn sikerre vitt — médszere az 1968-ban, Martin Luther King meggyil-
kolédsdt kovetden radikalizdl6dé és zavargdsokba torkollé amerikai polgdri jogi mozgalomnak
¢és az USA vietndmi beavatkozésa ellen tintetd békeparti hippiknek egyardnt. Mindezzel
idében parhuzamosan — de az alkalmazott médszereket tekintve szemben — 4lltak a Marx,
Mao, vagy Che Guevara tanait koveté forradalmi heviiletd, a hatalommal szembeni er8szakos

ellendlldst is legitimnek tart6 didkldzaddk, vagy a didkldzaddsokra rdcsatlakozd franciaorszdgi,

! Gustave Massiah: 1968 tavasza a nagyvildgban http://www.eszmelet.hu/gustave_massiah-1968-
majusa-a-nagyvilagban/ (Letiltés ideje: 2019. dprilis 20.)

% Szabdé Mdté: Kozelitésck 68-hoz. Valogatds az angol nyelvii tdrsadalomtudomdnyi szakirodalombdl
Educatio 2018. 27 (3), 508-515. p.
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olaszorszdgi munkdstiintetdk, akik nem a fenndll6 kapitalista rendszer békés reformjat,
hanem a radikalis, forradalmi 4talakuldst tartottdk célravezetdnek. Mindezek mellett ugy
latom, hogy az 1968-as tiltakozdsok 4ltal generalt tdrsadalmi-politikai valtozdsok megerd-
sitették a polgari engedetlenség szerepét a politikai tiltakozédsok szines palettdjan, és hozzé-
jarultak az ezen tiltakoz4si forma legitimacidjardl sz6l6 vita kiteljesedéséhez.

”

Polgari engedetlenség és dllami biintet6hatalom

Az igazsdgtalan, a természeti trvénnyel ellentétes torvényeknek valé mordlis, felsébb pa-
rancson alapuld ellenszegiilés, mint a polgdri engedetlenség egyfajta politikai, jog- és kultur-
torténeti eldzménye mér az dkori gondolkododkat is megérintette, elég, ha az antik gorog
drama vildgabdl Szophoklész Antigonéjinak alapkonfliktusat idézziik fel. Antigoné sajit
erkolesi meggydzddése és az isteni torvények nevében szegiil ellen Kreénnak, amikor kidll a
hazadruléként megolt és megtorldsként a polisz torvénye alapjén temetetleniil hagyott
testvére, Poliineikész végtisztessége mellett. A zsarnoki torvénynek valé mordlis ellenszegiilés
parancsit Henry David Thorean 1849-ben irott klasszikus mtivében, ,, A polgéri engedetlenség
irdnti kotelességrdl” cimi irdsdban az egyetlen jérhatd és erkolcsileg véllalhaté ttnak irjale a
tdbbségi demokracia vadhajtdsaival szemben. Thoreau esszéjénck érvelése mindezt az USA
Mexiké ellen ekkor vivott, morélisan igazolhatatlan, tertiletszerzé céla hdborujaval és a ter-
mészeti torvénnyel, a humanizmus parancsaval osszeegyeztethetetlen, a rabszolgasdg intéz-
ményét legalizal6 torvények meglétével tdmasztotta ald. Rémutatott, hogy »egy olyan kormdiny
uralma alatt, amely barkit igazsdgtalanul bebortoniz, az igaz embernek bortonben a helye”?
Ertelmezése szerint tehat a belsd meggy6z8dés igazolhatja az igazsigtalan térvényeknek vald
passziv ellenszegiilést, mindazzal egyiitt, hogy a morlis igazolds részét képezi a torvénysze-
gésért kiszabott szankcid elviselése is.

Thoreau gondolatisigat adaptalta elbb Dél-Afrikdban, majd Indidban a helyi viszonyokra
Mahatma Gandhi politikdja. A brit gyarmati uralom ellen fellépd, er8szakmentes polgari
engedetlenségen alapuld, dltala szdtjagrahdnak elnevezett politikai mozgalom India 6néllé
4llamisagdnak létrejoteéhez vezetd események sordt inditotta el. A Gandhi 4ltal meghirdetett
eszmeiség lényegét képezi, hogy ,meg kell tagadnunk a lealacsonyitd jogszabilyoknak vald en-
gedelmességet, és hagynunk kell, hogy ezért bebortonozzenck minket, ha tigy kz'vdnjék’.’4

3 Henry David Thoreau: A polgari engedetlenség irdnti kotelességrol. In: A polgéri engedetlenség irdnti
kotelességrél. A gazdasigrél. Budapest, Eurépa Konyvkiadé, 1990. 5-43.p.

* M.K. Gandhi: Az 6nként véllalt szenvedés meggydzdereje. In: Misetics Bélint (szerk.) Polgari
engedetlenség és er8szakmentes ellenallds. Budapest, Napvildg Kiadd, 2016, 128-129. p.
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Az er8szakmentes polgiri ellenallds politikai programként és taktikaként valé megfogal-
mazdsa a Martin Luther King vezetésével fémjelzett, az 1960-as években kibontakozé amerikai
polgdri jogi mozgalom tiltakozdsait is alapvetden meghatdrozta. King szdmdra lelkészként
meghatdrozd volt a keresztény vallds tanitdsainak megfeleld, a kolesonos elfogaddson és erd-
szakmentességen alapulé megkozelités, a polgari engedetlenségben valé részvétel kockdzata-
ként pedig — Thoreau-hoz és Gandhihoz hasonléan — szintén villalta az esetleges bebortonzést
is. Ahogyan azt a ,,Levé] a birminghami vdrosi bortonbdl” ciml irdséban megfogalmazta, az
igazsagos torvény olyan ember 4ltal alkotott szabaly, amely megfelel az erkolesi térvénynek,
avagy Isten torvényének, az igazsdgtalan torvény pedigolyan szabély, ami nincs harmdnidban
az erkolesi torvénnyel, Aguindi Szent Tamés fogalmaival élve, amely nem az 6rok természeti
torvényben gyokerezik.’

A polgari jogi mozgalommal pdrhuzamosan — és azzal részbeni dtfedésben és szdmos kap-
csolédasi ponttal — kibontakozé, az Egyesiilt Allamok Vietndm ellen folytatott habordjaval
szemben szervez8d$ tiltakozdsi hulldm az 1968-as események szempontjdbdl is a diskurzust
tematizdlé jelentéséggel birt. A vietndmi habort ellen is fellépd békemozgalom nem csupén
az USA-ban, hanem Eurépédban is szervezédott, az 1968-as németorszagi didkmozgalom
esetében példdul az 4ltalanos kapitalizmus-ellenesség és baloldali-marxista gyokerti imperia-
lizmus-kritika a vietndmi hdbortt ellenzd tiintetésekben is manifesztalédott.

A vietnami habor elleni tiltakozdsok egyik leginkabb szimbolikus, polgari engedetlen-
ségként gyakorolt formé4ja az Egyesiilt Allamokban a katonai behivék nyilvénos elégetése
volt. Mindez szimbolikdjaban rokonsdgot mutat a Gandhi dltal még politikai palydja kezdetén,
dél-afrikai miikodése sordn megszervezett, az indiai vendégmunkdsok megaldzé regisztraci-
4jahoz kapesoldddan bevezetett hatdsgi igazolvdnyok nyilvanos rendezvényeken valé elé-
getésével. A Vietndm elleni agresszidt elitéld, a katonai behivokat elégetd akrivistdkkal
szemben szdmos hat6sagi és birosagi eljards indult. A Kongresszus 1965-ben torvényt fogadott
el, amely a katonai behivok megrongéldsét biintet8jogi szankciéval fenyegette. A lefolytatott
birdségi eljirdsok sordn a vddlottak a véleménynyilvanitds amerikai alkotmdany 4ltal garantalt
alapjogdra hivatkoztak, az Els¢ Alkotménykiegészités szellemében szimbolikus, a mordlisan
megalapozott cselekményként édllitva be védekezésiikben a polgdri engedetlenségi akciot.
Mindezen elézményeket kovetden a Legfelsdbb Birdsdg 1968-ban hozott déntést az O’Brien-
tgyben, kimondva, hogy a behivok elégetése egyértelmtien a vietndmi hdbor elleni politikai
véleménynyilvanitdsként értékelhetd. A dontés szerint mindezzel egyiitt azonban nem sérti
az Elsé Alkotménykiegészitésben foglaltakat a behivok elégetését biintetdjogi szankcidval

fenyegetd jogszabaly, az ehhez kapcsol6d6 kormanyzati érdek ugyanis ez esetben alkotmé-

5 Martin Luther King: Levél a Birminghami Vérosi Bértonbél. In: Misetics 169-185. p.
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nyosan korldtozza a véleményszabadsdg, mint alapvetd jog gyakorldsic. Az iiggyel kapcso-
latban meg kell emliteniink, hogy Jimmy Carter elndki beiktatdsat kdvetd napon kiadott
rendeletével amnesztidt adott valamennyi, a vietndmi hébort elleni tiltakozdsa miate birésagi
eljéras ald vont személy szdmdra, amennyiben ezen torvénysértd cselekmények célja habort
elleni erészakmentes politikai véleménynyilvanitds volt. Ezzel az elnoki rendelettel tulajdon-
képpen utélagosan formalis jogi értelemben is igazoldst nyertek vietndmi hdborut ellenzd,
az elkovetéskori jogszabdlyok alapjan jogsértd, 4m erkolesi meggy6z6désbél, polgari enge-
detlenségi akcidként véghez vitt er8szakmentes cselekmények. Magyarorszdgi pdrhuzamként
hivatkozhatunk az 1990-es taxisblok4d résztvevéi esetében Goncz Arpdd akkori koztérsasigi
elnok 4ltal adott amnesztidra, amely ut6lag mentesitette a demonstréciésorozat szervezésében
résztvevdket az 4ltaluk esetlegesen elkdvetett jogszabdlyséreések miatti felelésségvonds aldl.
Megkell jegyezniink ugyanakkor azt is, hogy a taxisblokdd polgari engedetlenségi akcidként
val6 megitélésében nem egyontetli a tudomdny alldspontja.

Az 1968-as év masik, nagy sajtonyilvinossdg mellett zajlé birdsdgi tigye a vietndmi habort
elleni aktivizmusuk miatt elséfokon bortdnbiintetésre itéle, majd fellebbezésiiket kévetden
felmentett ,,bostoni 6t6k” pere volt.” A kortdrsak szimdra tigy érdekességét novelte, hogy az
egyik, elséfokon két év bortonbiintetésre itéle aktivista a kismamdk szdmdra a csecsemdk
gondozasit gyakorlati tandcsokkal segité konyveirél Amerika- és vildgszerte ismert, humanista
gyermekorvos, dr. Benjamin Spock volt. Spock orvosi tevékenysége mellett a *60-as években
a nukledris fegyverkezés és a vietndmi hédboru elleni szervezetek tagjaként aktiv tevékenységet
fejeett ki, mely miikddése miatt négy tdrsaval egyiitt dllamellenes dsszeeskiivés védjaval fogeak
perbe.

Az aktivistdk elleni biintet8eljirds miatti felhdborodds és a kibontakoz6 szakmai és térsa-
dalmi vita inditotta Ronald Dworkint az 1968-ban kdzzétett ,,On Not Prosecuting Civil Di-
sobedience” (Miért ne biintessiik a polgiri engedetlenséget) cimi {rdsinak® kozzérételére. Dworkin
vitdba sz4ll azokkal, akik szerint a torvénynek valé lelkiismereti alapu ellenszegiilés, tehdt a

polgdri engedetlenség résztvevdinek szitkségszerten viselniiik kell tetteik biintetsjogi ko-

¢ United States v. O’Brien, 391 U.S. 367 (1968)
heeps://supreme.justia.com/cases/federal/us/391/367/ (Letiltés ideje: 2019. dprilis 20.)

7 United States of America, Appellee, v. Benjamin Spock, Defendant, Appellant.united States of
America, Appellee, v. Michael Ferber, Defendant, Appellant.united States of America, Appellee, v.
Mitchell Goodman, Defendant, Appellant.united States of America, Appellee, v. William Sloane
Coffin, Jr., Defendant, Appellant, 416 F.2d 165 (1st Cir. 1969)
heeps://law.justia.com/cases/federal/appellate-courts/F2/416/165/401712/ (Letiltés ideje: 2019.
dprilis 20.)

8 Ronald Dworkin: On Not Prosecuting Civil Disobedience. The New York Review Of Books, June
6, 1968 issue
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vetkezményeit, hiszen a torvények mindenkire egyenld mértékben vonatkoznak, és a tarsa-
dalom normalis miikddése csak akkor tarthatd fenn, ha a jogsértés minden esetben megtorldsra
keriil az 4llam részérél. Ervelése szerint az 4llamhatalomnak, az igazsigszolgéltatds szerveinek
tolerancidt kellene mutania azoknak az irdnydba, akik valamely moralisan helyesnek tartott
cél érdekében vélasztjak a polgari engedetlenség titjat. A helyes eljérds az volna, ha a biinte-
t8hatalom hajlanddsdgot mutatna az egyes tigyekben 6nkorldtozé médon viszonyulni a
polgari engedetlenséget lelkiismereti okokbdl gyakorlékkal szemben.

Dworkin szerint a tisztességes dllampolgdr belsé meggy6z8désbdl koveti a torvényrt, fiig-
getleniil attdl, hogy barki mds véleménye szerint mi tekinthetd torvényes eljirasnak. Meg-
gy6z8dését kovetve az dllampolgdr mindaddig nem viselkedik helyteleniil vagy tisztességte-
leniil, amig a sajat megitélése szerint és a koriilményeket ésszertien mérlegelve beldtja, hogy a
torvény mit kévetel téle. Dworkin 4lldspontja aldtdmasztdsaként utal arra, hogy maga a Leg-
felsdbb Birdsdg is feliilbirdlja kivételes esetekben egyes dontéseit, mindez pedig feljogositja
az egyes dllampolgdrt is arra, hogy akdr a meggyézddésével ellentétes bir6i dontéssel kapcso-
latban is fenntarthassa sajét jogi 4lldspontjat. Rémutat ugyanakkor arra is, hogy a vietndmi
hiboru katonai szolglatmegtagaddi tobbnyire nem jogdszok vagy politikai filoz6fusok, nin-
csenck abban a helyzetben, hogy megalapozottan tudndnak érvelni az 4ltaluk morélis alapon
igazsdgtalannak tartott tdrvények érvénytelenségének aldtdmasztdsara. Ugyanakkor az dllam
nem biztosithat immunitdst a lelkiismereti okok miatt torvényt szegdk, igy a polgdri enge-
detlenségben résztvevék szdmdra sem, hiszen ez esetben a kormanyzati dontések végrehajtdsa
adott esetben teljesen megbénulna. A polgari engedetlenség résztvevdivel szemben inditott
birdsigi eljardsok nélkiil nem is lenne lehetséges az eltérd vélemények és allaspontok titkoz-
tetése egy, az engedetlenkeddk dltal kétes érvényességlinek vagy nem kellden vildgosnak
tartott jogi norma kapcsdn. Ugyanakkor az dllamnak kiilsnbséget kell tenni a kozonséges
blin6z8k és a lelkiismereti okokbdl engedetlenséget gyakorld, vagy egy nem egyértelmd jog-
szabdlyt a sajat meggy6z8désiik szerint értelmezd polgrokkal szemben. Az ilyen esetekben
améltdnyos eljdrds tehdt megkdveteli a birdsagok részérdl, hogy a kell§ tolerancidval jarjanak
el. A véd ald helyezett ,bostoni 6tok” esetében tehdt a vadnak figyelembe kell vennie azt a
tényt, hogy bar a jogszabélysértés ténye nyilvanvald, a vddlottak nem bétoritottak senkit
er8szakra vagy mdsok jogainak szdndékos megsértésére, igy ezen kritériumok hidnydban a
vad nem lehet megalapozott. A Dworkin dltal is osztott, a polgiri engedetlenked8kkel
szemben méltanyos itélkezési gyakorlat kialakitdsit timogatd érvelés végiil utat taldlt a
birdségi eljirds sordn is, igy a ,,bostoni 6t6k”-nek fellebbezésiiket kdvetden végiil nem kellete
bortonbe vonulniuk.

A vietndmi hdbortval szembeni polgari engedetlenség jellegzetes formajaként emlitést

érdemel még a keresztény gyokert, lelkiismereti okbdl t6rténé katonai szolgélatmegtagadds
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(Conscientious Objection, CO). Az Amerikai Egyesiilt Allamokban szdmos katonai szolga-
latmegtagaddst tdmogatd keresztény szervezet mikodott, kozeik a Katolikus Béke Tirsasdg
(Catholic Peace Fellowship), a Katolikus Munkdsok Mozgalma (Chatolic Worker Movement),
a Béke és [gazsdgossig Szovetség (Peace and Justice Comission) és a Katonai Szolgilatmegtagaddk
Nemzeti Valldskozi Szolgalat Tandcsa (National Inter-Religious Service Board for Conscientious
Objectors. NISBCO). Az 1933-ban létrejott Katolikus Munkds (Charolic Worker) mozgalom
sz4mos tagja lett médr a mésodik vilaghabort, majd a vietndmi hédboru idején beborténzote
katonai szolgalatmegtagadd, ahogy az amerikai mennonitik is nagy szdmban keriiltek katonai
szolgélatmegtagaddsért ezid8ben bortonbe.” A kérdés kapesan el8relépést jelentett az USA
Legfelsébb Birdsdganak ,Seeger-tigyben” hozott dontése, amely a hitbéli meggy6z8désbdl
eredd lelkiismereti alapt szolgélatmegtagadds esetében megengeddbb jogértelmezésre adott

lehetdséget a kordbbi, szigorubb biintet8jogi szankcidval fenyegetd felfogdshoz képest.'

A polgéri engedetlenség és az igazsigossag elmélete

A polgiri engedetlenség mordlis, jogi vagy filozéfiai igazoldsa a kezdetekedl foglalkoztatta a
jelenséget kutatd jog- és politikatuddsokat egyardnt. Amig Dworkin az analitikus jogelmélet
eszkdzeit hasznalva prébélta aldtdimasztani, hogy miért kell az dllamnak tolerdnsan viszonyulni
a polgri engedetlenséget gyakorld polgarokhoz, John Rawls szerzddéselméleti gyokert po-
litikai filoz6fiai megéllapitdsainak osszegzéséiil szolgald elméletének kdzponti elemévé emelte
az 4llamhatalommal szembeni mordlis alapti engedetlenség tedridjét. Bar Rawls fémive ,, 4z
igazsdgossdg elmélete” csak 1971-ben jelent meg, az amerikai jogdsz- politikafilozéfus mar
kordbban, az 1968-as tiltakoz4si hulldmra reflektdld, Hugo Adam Bedau éltal szerkesztett
1969-es ,,Polgdri engedetlenség: Elmélet és gyakorlat” cimli kotetben'! megjelentett esszéjében

»12

— amely .4 polgdri engedetlenség igazoldsa™? cimet viselte — 6sszegezte az igazolhaté polgéri
engedetlenséggel kapcsolatos f6 megallapitdsait. Bedau valogatdsaban Rawls tanulmanya
mellett a polgari engedetlenség irodalménak klasszikusaként helyet kaptak tobbek kozoet

Thoreau, Martin Luther King, Bertrand Russel, Noam Chomsky irésai is.

? Csapody Tamds: Elmélet és gyakorlat - Keresztény katonai szolgalatmegtagaddk Magyarorszagon
1979 és 1989 kozott, kiilonos tekintettel a Bokor romai katolikus béziskozosségre.
mek.oszk.hu/15600/15636/15636.pdf (Letltés ideje: 2019. dprilis 26.)

1 United States v. Seeger, 380 U.S. 163 (1965)

heeps://supreme.justia.com/cases/federal /us/380/163/ (Letdltés ideje: 2019. 4prilis 20.)

""Bedau, Hugo Adam: Civil disobedience: Theory and practice, New York, Pegasus [1969]

12 John Rawls: The justication of civil disobedience. In: Civil disobedience: Theory and practice. Ed.

Hugo Bedau. New York: Pegasus,1969.240 - 255.p.
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A Rawls ltal felvdzolt elmélet alapjin a polgdri engedetlenség problémédja csak egy tobbé-
kevésbé igazsdgos, demokratikus dllamban vet8dhet fel, amelyben az dllampolgarok elismerik
az alkotmdny legitimitdsdt. Mindebbdl kovetkezik, hogy a polgari engedetlenségben részevevdk
nem az dllamhatalom megdontését remélik, nem forradalmat kivannak kirobbantani, hanem
a torekvésiik arra irdnyul, hogy az igazsdgossdg elveinek megfeleld miikodésre probaljdk
rdbirni az dllamhatalmat, amennyiben az miikddése sordn nem ezen elveknek megfelel8en
jérna el. Mindez természetesen feltételezi az alapvetden demokratikus, a jogéllami normédknak
megfelel hatalomgyakorldst, hiszen egy autokratikus rezsimben nincs lehetéség arra, hogy
valamely igazsdgtalan, dnkényes dontéssel szemben az dllampolgdrok békés tiltakozdsa ered-
ményre vezessen. Mindezen okok miatt a polgari engedetlenséget el kell killoniteni a kozha-
talommal valé szembenallds mas formaitdl, igy a probaperektdl, torvényesen bejelentett tiin-
tetésektdl, a szervezett vagy fegyveres ellendlldstol.

A polgiri engedetlenség Rawls meghatdrozdsa szerint ,,nyilt, erészakmentes, a lelkiismeretre
hivatkozd, mégis politikai cselekedet, amellyel megszegik a torvényt, éspedig rendszerint
azért, hogy a tdrvényben vagy a kormdny politikdjiban valtozdst idézzenck el8”!> Rawls
megkiilonbozteti a polgari engedetlenség kozvetlen forméjat, amikor az dltala igazsagtalannak
vélt tdrvényt sérti meg a tiltakozd, és kozvetett véltozatot, amely esetében a tiltakozds formaja
valdsit meg valamilyen tdrvényséreést (példdul egy hatdsagi tiltds ellenére megtartott de-
monstracié esetében).

Rawls definiciéja alapjdn a polgari engedetlenség egy vallaltan nyilvdnos aktus, amellyel
valaki a kozvéleményt kivinja meggyézni dlldspontja helyességérdl. A politikai tiltakozdsnak
egy olyan specidlis, kivételes formdjirdl van tehat sz6, amely jellegénél fogva a torvényesség
és torvénytelenség hatdrdn helyezkedik el. Egyfelél torvénytelen, mert a polgari engedetlen-
séggel a tiltakozdk megszegik az frott torvényt, a pozitiv jogot, mégis mordlis szempontbdl
torvényes, mert az erdszak tilalmara vonatkozd erkolcsi normak nem sériilnek. Mindezekkel
egyiitt ki kell emelni tovabbd, hogy a polgari engedetlenség a lelkiismeretre hivatkozé csele-
kedet, mert olyan politikai elvek vezérlik, amelyek a lelkiismeret legbens6bb parancsaibdl és
az igazsagossag elveibdl szarmaznak, célja pedig a tiltakozok 4ltal igazsigtalannak tartott
jogszabélyok eltérlése vagy megvaltoztatdsa.

A polgéri engedetlenség f8 dilemmdjinak a kotelességek konfliktusa tekinthetd, amely
abbdl az ellentmondasbél fakad, hogy a torvénytiszteld, az alkotmanyos rend irdnt elkdtelezete
dllampolgir egyardnt hiiséggel tartozik a demokratikus eljérdsi rendben megvélaszeott, legitim
torvényhozd testiilet dltal elfogadott jogszabédlyoknak, ugyanakkor a sajat lelkiismeretének

¢és moralis meggy6z8désének is. A polgdri engedetlenséget ugyanakkor meg kell kiilonboztetni

13 John Rawls: Az igazsagossdg elmélete. Osiris Kiadd, Budapest, 1997. 431.p.
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az igazsdgtalan torvényekkel szembeni ellendllds mésik formdjacdl, a lelkiismereti ellensze-
giiléstdl. ,, Lelkiismereti okokra hivatkozd ellenszegiilésrd] akkor beszéliink, ha nem engedelmes-
kediink egy t6bbé-kevésbé kizvetlen jogi felszdlitdsnak vagy hivatalos utasitdsnak’™ El6bbickbdl
kovetkezik, hogy Rawls felfogasa szerint példdul a lelkiismereti alapt szolgdlatmegtagadas,
vagy az az eset, amikor Thoreau az amerikai kormdnyzat politikdja elleni tiltakozdsként meg-
tagadta az adéfizetést, nem a polgéri engedetlenség, hanem a lelkiismereti ellenszegiilés ka-
tegoridjdba esik.

A polgéri engedetlenség megalapozottsiga korében rdmutatott arra is, hogy a térvényséred
tiltakozds csak t3bb feltétel egyiittes fennalldsa esetében tekinthetd igazoltnak. Az els6 feltétel
az, hogy az igy orvosolni kivant igazsigtalansignak komolynak, egyértelmtinek és mindenki
szdmdra nyilvinvalénak kell lennie. A mésodik feltétel azt mondja ki, hogy polgari engedet-
lenségre csak akkor keriilhet sor, ha mds eszkozok igénybevétele mar sikertelennek bizonyult.
A harmadik feltétel szerint tobb csoportot ért sérelem esetén ezen csoportok tevékenységét
ossze kell hangolni és megfelelden korldtozni kell; ha ugyanis olyan helyzet 4ll el8, hogy
mindegyik csoport igényét a tarsadalmi rendnek és az igazsdgos alkotmany érvényesiilésének
a veszélyeztetése nélkiil nem lehet kielégiteni, akkor ezen igények ardnyos részérdl az egyes
csoportoknak az egész tirsadalom érdekében le kell mondaniuk. Végiil a negyedik feltétel
alapjén a polgdri engedetlenséget tgy kell gyakorolni, hogy az, amennyire lehetséges, ne
sértse harmadik személyek jogait.

Részben Rawls nyomdokain jérva, de reagilva a *68-as didkldzaddsok utdhatdsaira is,
Jiirgen Habermas arra az élldspontra helyezkedett, hogy az éllami ellendrzd és beavatkozd
mechanizmus szemsz3géb6l a 70-es évek németorszagi, a szélsébaloldali Rote Armee Fraktion,
RAF (Viros Hadsereg Frakcid) altal elkdvetett terrorakcidkat kévetden kialakule kozhangulat
kovetkeztében dsszemosddott az erészakos, tomegzavargdsba torkollé demonstracidk és a
mordlisan megalapozott polgéri engedetlenség jelensége. Habermas — utalva a 60-as évek
egyesiilt allamokbeli és németorszdgi didkmozgalmaira, majd a 70-es években kibontakozé
expressziv, szubkulcurdlis gyokert alulrdl szervezddd tdrsadalmi mozgalmaira — ugy vélee,
hogy egyértelmtien viligossd kell tenni a didkldzaddsok, zavargdsok, széls8séges terrorakeiok,
¢s a mordlisan igazolhaté polgiri engedetlenség kozti killonbségeket. Ennek ellenére a
jogdllami demokrécia mikddésének igazoldsa megkdveteli, hogy a polgari engedetlenség az

alkotmdnyos politikai kulttra sziikségszerti alkotdrészeként jelenjen meg. >

14 Rawls 436. p.

'>Habermas, Jirgen: Polgdri engedetlenség — a demokratikus jogéllam probakéve in: Felkai Gdbor
(szerk.) Uj tdrsadalmi mozgalmak és politikai tiltakozds - Németorszégi tapaszralatok és
4lraldnositdsok, Rejtjel Kiadd 2003
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Habermas konkldzi6ja, hogy a modern alkotmanyos allam rédszorul a morélis igazol4sra,
hiszen a jogdllam magas legitimdcids igénye megkivanja a polgéraitél, hogy a jogrendet 6n-
szdntukbdl ismerjék el. A tdrvényekhez val6 hiiségnek az igazsagossdg irdnt timasztott nor-
mativ igény szabad elismerésébdl kell ad6dnia, ez az elismerés a torvényhozasi eljards legiti-
micidjan nyugszik (eljards dltali legitimdcid). A legitimalé eljaras legitimdcidja, a torvényeknek
valé aldvetettség idedja akkor érvényes, ha elismerésre méled elvekre timaszkodik, melyek fé-
nyében legitimként lehet igazolni, vagy illegitimként elvetni a pozitiv jogi normat. Parado-
xonként mertiil fel azonban, hogy a jogillam mint a legitimitds 8rzdje egytttal fenn is kell,
hogy tartsa a legalis alakzatban fellépd jogtalansdggal szembeni bizalmatlansdgot.

A polgari engedetlenség legalizaldsinak lehetdsége Habermas elmélete szerint problémds
lehet, hiszen amennyiben a legalizalds révén elmulik a személyes kockdzat, kérdésessé vélik a
szabalysértd tiltakozds moralis alapja, leértékel8dik felhivé funkcidja. A probléma felolddsaként
Rawls és Dworkin a polgéri engedetlenkedkkel szembeni modifikdlt bintildézési és igazsag-
szolgéltatsi gyakorlat kialakitdsdt ajinlja, amely figyelembe veszi, hogy a tiltakozdk — bar
torvénysértést kovetnek el — mindezt lelkiismeretiik szerint, a tarsadalom demokratikus mi-

kodésének elésegitése érdekében és szimbolikus politikai véleménynyilvanitas korében teszik.

Magyarorszagi reflexiék — polgari engedetlenség és demokratikus tilta-
kozasi kultura

A kommunista diktatira éveiben a polgdri engedetlenség Rawls, Habermas vagy Dworkin
dltal ismertetett form4jaban nem jelent meg, a rendszerkritikus politikai vélemények szabad
kifejtésére a rendszer nem biztositott lehetéséget. Az 1968-as, kelet-eurdpai orszdgokat is
megérintd tiltakozdsi hullim Magyarorszdgon nem valtott ki ldtvanyos tiltakozd akcidkat, a
legdrdmaibb esemény az onmagdt felgyjt6 17 éves Bauer Sandor esete volt, aki a kommunista
elnyomds és a Varsoi Szerz8dés tagdllamainak — koztitk Magyarorszédgnak — Cschszlovékia
elleni inv4zidja elleni tiltakozdsul vallalt 6nkéntes martiromsdgot. Ez az eset jol illeszkedik a
hatvanas évek legradikélisabb, a hatalmi-politikai onkénnyel szembeni ellenszegtilést az
Snként vallale téizhaldllal (6négetés — self-immaolation) kifejezni kivané tiltakozdsok nemzetkozi
sorozatdba, amelynek inspirdl6i a vietndmi habor elleni tiltakozdsként onmagukat feldldozé
buddhista szerzetesek voltak. Miutdn a Varsdi Szerz8dés tagéllamainak csapatai 1968. au-
gusztus 20-21-én megszalltdk Csehszlovakidt — csirdjaban fojtva el a prégai tavaszként ismert,
az emberarcu szocializmus illuzidjit megfogalmazé reformokat —, a katonai agresszié elleni
tiltakozdsul 1969. janudr 16-4n a fiatal didk, Jan Palach a prigai Vencel téren felgytjtotta
magdt, ezt kovette néhdny nap mulva Bauer Sdndor tette a budapesti Mzeumkertben. Meg

kell jegyezni, hogy az 6négetés mint tiltakozési forma nem csak Vietndmban és Kozép-
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Eurdépéban, hanem az USA-ban is megjelent, Norman Morrison, az amerikai kvéker egyhdz
tagja 1965-ben a washingtoni Pentagon elétt gyujtotta fel magit a vietndmi hdboru elleni

tilcakoz4sként.'¢

Bér a polgéri engedetlenség mint politikai tiltakoz4si forma a rendszervéltdst megeléz6
iddszakban nem volt jellemz8, kordbbi politikatorténeti eldzményeket azonban Magyar-
orszdgon is azonosithatunk. Megkell emlitentink az 1848-49-es forradalom és szabadségharc
leverését kovetd, elnyomd Bach-korszak idészaka alatt a Dedk Ferenc vezetésével kibontakozd
passziv ellendlldsi mozgalmat, amely nagy részben hozzdjirult az Ausztridval valé 1867-es
kiegyezéshez. Ez a tiltakozds, amely részleteiben az osztrak elnyomd hatalommal valé egyiitt-
mikodés és a rezsimben val6 hivatalviselés visszautasitdsatél a magyaros 6ltozék viseléséig
terjedt, egyes forrdsok szerint Mahatma Gandhi szdmdra is példdul szolgélt a brit gyarmati
uralom elleni rezisztencia megszervezésében. A dedki passziv rezisztencidt Gene Sharp poli-
tikatudds, a polgdri engedetlenség és az erészakmentes ellendllds kutatdja — egyben miveivel
vilagszerte tobb erszakmentes politikai ellenallasi kezdeményezés inspiraléja, a balti dllamok
1991-es szovjetellenes figgetlenségi mozgalmaitdl a kdzelmult szerbiai, arab vildgbeli, vagy
irdni tiltakoz4saiig — is tobb helyen emliti ,, 7he politics of nonviolent action” (Az erdszakmentes
cselekvés politikdja) cimt mivében."”

A magyar politikafilozéfiai és jogelméleti diskurzusban a demokratikus 4talakuldst ered-
ményezd rendszervaltist kovetden az 1990-es taxisblokdddal kapcsolatban bukkant fel elsé
izben a polgdri engedetlenség mint politikai tiltakozdsi forma tudomdnyos igénnyel valé
vizsgdlatdnak lehetdsége.”® A taxisblokdd kivéltd oka az Antall-kormdny 1990. oktSber 25-
én bejelentett, 65 szdzalékos benzindremelést eredményezd dontése volt. A dontés ellen til-
takozd taxisok, miutdn a kozlekedési miniszter nem vette dt a peticidjukat, lezdrtdk Budapest
dsszes hidjat. Ezt kovetéen az immar orszdgossa boviilt blokddhoz csatlakoztak a fuvarozék
is, végil a tiltakozds oktdber 28-4n kompromisszumos megéllapodéssal zarult. A taxisblokdd
polgéri engedetlenségi akcidként val6 értelmezése meglehet8sen problematikus, sokkal inkabb
single issue tiltakozésként (a benzindr megemelése elleni proteszt), semmint az igazsagossig

elveinek érvényestiléséért folytatott politikai tiltakozdsként jellemezhetjiik."

'¢ Sanburn, Josh: A Brief History of Self-Immolation
http://content.time.com/time/world/article/0,8599,2043123,00.heml
(Letdleés ideje: 2019. dprilis 20.)

17 Csapody Tamds: Passziv rezisztencia szekunder formdi Magyarorszdgon 1848 ¢és 1865 kozott. Poli-
tikatudoményi Szemle, 2005. 1. szdm, 183-196.p.

18 Csapody Tamds (szerk): A polgari engedetlenség helye az alkotmanyos demokracidkban. T-Twins
Kiado, Budapest, 1991.

1 Szabd Maté: A taxisblokdd és utéélete — Kihivds a tarsadalomtudomanyok szdmara. Szocioldgiai
Szemle 1993/1. 121-140. p.
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A 2002-es vélasztdsokat kovetden julius 4-én az ,Erzsébet-hidi csata” néven elhiresiilt
spontan hidfoglal6 akcid sordn a demonstréldk a szavazatok wjraszdmlaldsit és Medgyessy
Péter miniszterelnok lemonddsér koveteleék. Tekintettel arra, hogy a blokdd be nem jelentett,
tehdt az akkori szabélyok alapjdn torvénysértd gytilekezésnek mindsilt, a tiintetdk viszont
er8szakmentesen, a rendéri intézkedésnek passziv médon ellenszegiilve tiltakoztak, ez az
akcid a polgdri engedetlenség kritériumainak megfelelt. A tiltakozds polgdri engedetlenségi
akciénak tekinthetd amiatt is, hogy a valasztdsi eredmények megvaltoztatdsdra, a szavazatok
yjraszamlélaséra ekkor mar nem volt legalisan biztositott hatdsdgi vagy birdsigi ut. A de-
monstricid renddrségi feloszlatasét utdbb az Emberi Jogok Eurdpai Birdsdga is megvizsgalta,
és ftélete szerint a rend8rség megfelelden jirt el az oszlatds sordn.?

A 2004-es, a Zengd hegyre telepiteni tervezett NATO-radar épitésének megakaddlyozdsdra
kornyezetvédd szervezetek és helyi civilek 4ltal szervezett akcié mind céljaiban, mind alulrdl
épitkezd, erészakmentes megvaldsitdsaban és a passziv ellenszegiilési taktika alkalmazdsaval
a polgdri engedetlenség klasszikus jegyeit viselte magdn. A Zengdre telepitett radar elleni
polgdri engedetlenségi akcid a magyar politikatdrténetben — a b8s—nagymarosi vizlépesd
elleni tiltakozds mellett — a legjelentdsebb zold tiggyé vélt, amelyben a kornyezetvédelmi in-
dittatdson tdl a demokracidval, a jogdllamisdggal kapcsolatos jarulékos konfliktusok is meg-
jelentek. A radardllomds megépitésére a zengdi helyszinen 2003-ban kapott engedélyt a
Honvédelmi Minisztérium. A munkagépek 2004. februdr 12-¢ utédn vonultak fel a Zengdre,
mikozben a kornyezetvédd szervezetek tagjai (Civilek a Zengéért Mozgalom, Pécsi Zild Ko,
Védegylet, Greenpeace) éjjel-nappal 8rizték a hegyet, annak érdekében, hogy a beruhdzék ne
tudjék folytatni a munkalatokat. A mozgalom mellé allt Sélyom Ldiszlé korabbi koztarsasdgi
elnok is, aki hivatalba Iépése eléet is felszolalt a Zengd tigyében, megvilasztdsakor az Or-
szdghazban pedig a Zengé-mozgalom kittizjét viselte.”!

A 2006. majus 26-4n, Gyurcsdny Ferenc akkori miniszterelnoknek az MSZP frakeié bala-
tondszddi zdrt tilésén tilésen elhangzott, az elégtelen kormanyzati teljesitményt kritizal6 be-
szédének kiszivarogtatdsit kovetden kormanyellenes tiltakozasi hullim vette kezdetét. 2006.
oktdber 23-4n a tiintetéseket a renddrség sok helytitt ardnytalanul erészakos, jogallami ko-
vetelményekkel 8ssze nem egyeztethetd fellépése kisérte. A rendéri oszlatdssal szembeni el-
lenall4s, valamint a tiltakoz4sok legitimdcidjdnak aldtdmasztdsa érdekében a tiintet8k részérol
szintén felmeriilt az ,,elnyom¢” hatalomnak valé ellenszegiilés igazolhatdsdganak kérdése. A

2006. 8szi kormdnyellenes demonstraciok kapcsdn azonban, fiiggetleniil a rend8rségi tul-

2 Molnar Eva v. Magyarorszdg (Application no. 10346/05; Judgement of 7 October 2008)
I Mikecz Déniel: Zengd-konfliktus a napisajtdban
https://mediakutato.hu/cikk/2007_02_nyar/03_zengo_konfliktus
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kapdsok miatt indult biintetéeljardsok tényétdl, rd kell mutatni arra, hogy a polgari engedet-
lenség fogalma az igazsdgtalan hatalmi aktusokkal szembeni er8szakmentes ellendll4s esetében
tartja igazoltnak a tiltakozds ezen formdjit. Mindebbdl kovetkezik, hogy amig a rendéri in-
tézkedésnek valé passziv ellenszegiilés, az el6bbi kritériumok szerint polgari engedetlenségnek
mindsiil, mindez nem igaz a rendérséggel val6 erdszakos Ssszecsapasokban részevevékre,
hiszen ez utdbbi mar més politikai és jogi megitélés ald esik. A 2006-o0s eseményekkel kap-
csolatban a gyiilekezési jog érvényesiilésének kérdéseit az akkori helyettes ombudsman is
megvizsgilta. Az ombudsmani jelentés szerint a gyiilekezési jog gyakorldsa a kdzvetlen de-
mokracia korldtozott megjelenési formdja, korldtozott annyiban, hogy a gyiilekezés sordn
jogilagkotelezd dontés nem sziilethet. A demonstricié nem terjedhet odaig, hogy a képviseleti
hatalomgyakorldsnak alternativdja legyen. Ebbél az is kovetkezik, hogy a gyiilekezési jog ke-
retében ellendllisi jog sem gyakorolhaté.??

Bizonyos tekintetben a 2006-2007. évi kormdnyellenes demonstracidkkal szembeni
hatésagi gyakorlat kdvetkezményének tekinthetd a FIDESZ orszdggytilési képviseléi dltal
végrehajtott 2007-es kordonbontdsi akcid. A rendérség dltal a Kossuth téri, a miniszter-
elnok lemondasit koveteld elhtizddé tiintetések folytatdsanak megakadalyozésa érdekében
feldllitott, az ellenzék és a gyiilekezési jogukkal élni kiviné demonstrldk aleal is jogsér-
tének tartott kerités lebontdsa az akkor ellenzéki és korménykritikus FIDESZ kommu-
nik4cidjdban is vallaltan polgéri engedetlenségi akcioként jelent meg. A kordonbontas
kovetkezményeként megindult szabélysértési eljards erejéig az érintett képviseldk lemond-
tak a mentelmi jogukrdl, tehdt a polgdri engedetlenség klasszikus definicidja szerint val-
laltdk az esetleges szankci6 lehetdségét is. A frakcidtagok a polgdri engedetlenség igazo-
ldsaként kifejtett véleménye szerint a politikai véleménynyilvdnitds szabadsdgdc, a
gyiilekezési jog gyakorldsit ellehetetlenitd rendérségi hatdrozat sulyosan korldtozta az
dllampolgirok alkotmanyos jogainak gyakorldsit, mindezért tehat az egyediili alkotmanyos
cselekmény az dllampolgiri szabadsdgot sértd kordon szimbolikus elbontdsa lehetett. A
tiltakozd akcidt kovetden megindult szabalyséreési eljirdst a Pesti Kézponti Keriileti Bi-
résdg végiil megsziintette, a dontés indokoldsa szerint a politikai vélemény kifejtésének
korébe tartozo, szimbolikus jellegi, demonstrativ aktusrdl volt sz6, amely igy, bér a nor-
masértés megvaldsult, nem mindsiil tirsadalomra veszélyes cselekménynek. Varga Csaba
akordonbontési akciét kovetden publikalt irasiban kiemelte, hogy a polgari engedetlenség
nem jogi fogalom, még a jog legtigabban megvont fogalmdnak sem része, ,hiszen épp a
fennallé jog kotelezd erejét tagadja egy magasabb rend érvényére hivatkozdssal, és szem-

beszegiilésének pontosan az a célja, hogy elérje e jog megvéltozasat”. Ugyanakkor Varga

22 OBH 4435/2007. sz4mu jelentés
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szerint kilonosen visszds, ha a mordlis ldzadds gyakorldsdt a kozhatalom birtokosa miné-

sitgeti.??
A polgiri engedetlenség ,,intézményesiilése” és a jogalkalmazas dilemmai

A politikai tér és az alkotmdnyos keretrendszer 2010-et kdvetd 4talakuldsa Magyarorszégon,
parhuzamosan a hagyomanyos ellenzéki partok mozgisterének sziikiilésével, j keretfeltéte-
leket teremtettek a tiltakozdsok szdmdra.* Az erdtér megvaltozdsa a politikai tiltakozdsi
szcéna j szerepléinek megjelenésével jére, illetve a tarsadalmi mozgalmak, a civil szféra tilta-
kozési aktivitdsinak er8sodését eredményezeék. A politikai keretfeltételek 4talakuldsa a po-
litikai akaratkifejezés uj formdinak hangsilyosabba valdsét is el8idézte, a kormdnyzati legiti-
méciét biztositd, valasztdsi eredménycken alapulé kécharmados ,szavazati hatalom”
ellenstlyaként szervezdd® tiltakozdsok révén a tarsadalmi mozgalmak a ,,mobilizaciés hatalom”
lehetdségeit probaltdk szélesiteni. A ,mobilizdcids hatalom” alapja a nem formalizélt tdrsa-
dalmi, politikai tiltakozds megszervezése, kulcsa pedig, hogy az érintett tdrsadalmi szervezetek
milyen mértékben képesek timogatéikat nyilvinos politikai tiltakozdsra birni.*® A kormény-
partok dltal kezdeményezett alkotmdnyozasi folyamat, az Alkotmdanybirdsig jogkoreinek 4t-
alakitdsa, az j Alaptorvény és annak médositdsai koriil kialakult jogi és politikai vita életre
hivtak egy 0j tipust tiltakozdsi kozeget. Ezek a tiltakozdsok egy részben nagyvérosi, civil
gyokerd, a jogallamisdg, a tirsadalmi igazsigossdg, az emberi jogok eszméire fogékony ké-
zegben fogantak. Az ,,4jj tiltakozds” kezdeményezései a’68-as mozgalmak hatdsait is magukon
viselé 4j tarsadalmi mozgalmakhoz, illetve a globalizdci6- ¢és kapitalizmuskritikus, a zold-
kornyezetvédd hullimhoz is kothetd ideoldgiai hdttérrel, heterogén bézisra épiilnek. Fontos
kiemelni, hogy a tiltakozdsok szervez8dése sordn megfigyelhetd halézatépités jellege erbsen
posztmodern jegycket mutat, a demonstricidk az interneten, a kozosségi média csatorndit
hasznalva szervezédnek, az érintett tarsadalmi szervezetek kozorti laza koalicid kevésbé a
hagyomdnyosan értelmezett szervezeti-politikai kontextusban, mint inkdbb egyfajta érték-
kozosségben és a virtudlis politikai térben manifesztdlédik. A jogdllamisaggal, alkotményo-
zdssal Osszefiiggd kérdésekben dlldst foglald, a kordbban megszokott tiltakozési formdkhoz
képest a polgari engedetlenség hivdszavaval egyre gyakrabban ¢18 aktivizmus egyes elemz8k

szerint jol illeszkedik a ,tarka ellenallds” 4j, posztmodern, posztindusztridlis tiltakozdsainak

»Varga Csaba: A polgdri engedetlenség és az erkolcs szava https://mno.hu/velemeny/a-polgari-
engedetlenseg-es-az-erkolcs-szava-462940 (Letoleés ideje: 2018.07.04.)

2 Szabb Maté: Uj politika-yj tiltakozas? In: Replika. Tirsadalomtudomanyi Folydirat 2013/3. 49. p.

» Szabd Mété: Tarsadalmi mozgalmak, politikai tiltakozds. Rejtjel Kiadd, Budapest, 2001. 55. p.
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sordba.*® A kétharmados parlamenti tdbbség birtokdban megvaldsitott, a tiltakozok aleal a
tobbségi elv hagyomdnyos birdlatdval (,,a tobbség zsarnoksiga”) illetett kormanyzati lépésekkel
szembeni, tudatosan polgdri engedetlenségi akcidként megszervezett tiltakozd megmozdu-
lasok (FIDESZ székhaz elfoglaldsa, tilsztrdjkok, egyetem- és hidfoglaldsok) ugyan tomeg-
mozgalommé nem véltak, de a 2010 6ta eltelt id8szak nagy sajtdnyilvanosségot kapott
politikai és médiaeseményeivé tették ezeket az akcidkat.”” A polgéri engedetlenség hazai til-
takozdsi kultirdban valé kvézi ,intézményesiilését”, illetSleg rutinszertivé valdsat jol mutatja
példaul, hogy a Tirsasdg a Szabadsigjogokért jogvédé szervezet online jogi titmutatdt bocsitott
kozre Tandcsok polgdri engedetlenkedéknek cimmel.?®

A 2010. 6ta eltelt id8szak polgari engedetlenségként mindsithetd demonstricidi kozil a
Hallgatéi Halézat (HaHa) nevili didkmozgalom akcidi kifejezett pirhuzamot mutatnak az
1968-as nyugat-eurdpai egyetemfoglaldsokkal.”” A szervezet 2011-2012-ben tobb megmoz-
duldst is szervezett a felsdoktatasi forrdsok megvondsa, a roghoz kotés és az alacsony keret-
szdmok miatt. Schmitt Pil akkori koztérsasdgi elndk plégium-tigye miatt iil8sztrajkot tartottak,
kovetelve, hogy vonjik vissza a koztdrsasdgi elnok doktori cimét. Az egyetemi keretszdmok
csokkentése miatt a mozgalom szimpatizdnsai blokdd ald vontdk a Petéfi-hidat, az ELTE
bolesészkaranak legnagyobb termét pedig 45 napra foglaltdk el.

Példaként hivatkozhatunk az Alaptorvény negyedik médositdsa elleni, 2013-ban lezajlott
polgéri engedetlenségként meghatdrozhaté tiltakozésra is, amelynek keretében a demonstralék
a kormdnypért FIDESZ Lendvay utcai székhdzédnak demonstrativ célt elfoglaldséval és az
ott tartott til8sztrajk-jellegli tiintetéssel adtak hangot a kormdnykritikus politikai vélemé-
nyiitknek. A tiintetéssel kapesolatban utdbb a birésig nem allapitotta meg a gytilekezési jog
megsértésével Ssszefliggd szabdlysértést. A jogi érvelés alapjaul az szolgdle, hogy a székhdz
felé tarté demonstralék csak utban voltak a tiintetés helyszinére, ezért nem kévethettek el
ilyen jogsértést, maga a demonstricié pedig maganteriileten (azaz a székhdz udvaran) zajlott,
a gylilekezési jog hatdlya pedig a szabalysértési tigyben eljird birdsig szerint csak a kdzteriileti
rendezvényekre terjed ki, tehdt magénteriileten nem lehet megsérteni az idevagé szabélyokat.

Annak ellenére, hogy a szabélysértési igyben a demonstraldk tomeges elmarasztaldsa elmaradt,

26 Krasztev Péter-Jon Van Til (szerk.): Tarka ellenallds. Kézikonyv rebelliseknek és békéseknek.
Napvildg Kiadé, Budapest, 2013

*7 Szirmék Erik: Polgdri engedetlenségeink
hetps://gondola.hu/cikkek/80238__8222%3BPolgari_engedetlensegeink_8221%3B.heml.
(Letdleés ideje: 2018.07.04.)

8 Tandcsok polgdri engedetlenked8knek — Térsasdg a Szabadsagjogokért
heeps://tasz.hu/cikkek/tasz-tanacsok-polgari-engedetlenkedoknek (Letdleés ideje: 2019.04.20.)

¥ Mikecz Daniel: Az egyetemfoglalds mint akciéforma és felszabaditott tér. In: Replika.
Tarsadalomtudomanyi Folydirat 2013/3. 103-113. p.
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a maganteriilet engedély nélkili elfoglaldsa nyilvinvaléan szintén jogsérté helyzet, amelyre
azonban nem a szabélysértési jog, hanem a magdnjog, azon beliil is a birtokvédelem szabalyai
irdnyadoéak.

Szintén meg kell emliteni, hogy a polgdri engedetlenséget gyakran alkalmazta a 2010-et
kovetd idészakban a Viros Mindenkié mozgalom is a lakhatasi koriilmények javitdsat, a buda-
pesti kilakoltatdsok és a hajléktalanok elleni szabdlysértési eljardsok megakadalyozdsit célzé
tiltakozésai sordn. Ide sorolhatjuk a végrehajtds ald vont, kilakoltatdsra itéle személyek lakdsai
eldtti, a hatdsdgi intézkedést akadalyozni probdls éldlincok felallitdsdt vagy az tiresen 4116
¢piiletek elfoglaldsat, amelynek szimbolikus célja a szocialis lak4sok létesitésének lehet8ségére
val¢ figyelemfelhivas volt. A mozgalom tagjai polgdri engedetlenségi akci6 keretében 2013-
ban a Févarosi Kozgytilés iiléstermében is tiltakoztak az életvitelszert kozteriileti tartézkoddst
szabélysértéssé mindsitd rendelet elfogaddsa ellen, késdbb a budapesti VIIL. keriileti polgar-
mesteri hivatalt is ,elfoglaltdk” az 6nkormanyzat hajl¢ktalanokkal szembeni intézkedései
elleni tiltakozasul.>

2017-ben a kilfsldrél timogatott civil szervezetek kotelezd regisztricidjét eldird tor-
vénymodositds kapesdn egyes érintett civil szervezetek részérdl felmertilt, hogy a regisztricios
jogszabdlyi kotelezettség teljesitésének megtagaddsaval, polgari engedetlenséget gyakorolva
tiltakozzanak az dltaluk alapjogsértdnek tartott rendelkezés ellen. A kialakult vitdban jogvédd
civilek, jogtuddsok és kormdnyzati szereplSk is megnyilatkoztak. A jogalkotdi oldalrdl el-
hangzott érvelés a torvények betartdsdnak elsddleges kdvetelményére és a polgari engedetlenség
rutinnd valdsanak elkeriilésére hivta fel a tiltakozok figyelmét, kiemelve, hogy a torvényséred
mddon megvaldsuld politikai tiltakozdsok elterjedése jogon kiviili dllapotot és ezaltal kdoszt
eredményezhet.? A jogvédd-alapjogi indittatdst érvek a polgdri engedetlenség kivételes iga-
zolhat6sdga mellett érveltek, rdmutatva arra, hogy az igazsdgtalan torvények elleni tiltakoz4s
végsd eszkozeként legitimnek tekinthetd a polgéri engedetlenség gyakorldsa.®

A jogalkalmazés oldaldn megjelend dilemmékat j6l demonstrélja az a 2015-6s példa is,
amikor a polgari engedetlenség résztvevéi a bevandorldsrdl tartott nemzeti konzultécid sordn

kihelyezett kormanyzati plakdtokat rongaltdk meg, majd a letépett plakatdarabokkal egytitt

3 Bencze Bertalan Barnabds, Illés Gébor, Varga Andrés: UJ politika, gj tiltakozds? A Viros
Mindenki¢ mozgalom. In: Replika. Tarsadalomtudomanyi Folyoirat 2013/3. 65-84. p.

3! Trocsényi Liszlo. A polgari engedetlenség nem egy mottd
http://www.origo.hu/itthon/20170623-trocsanyi-laszlo-ekint-polgari-engedetlenseg-nyilt-
level.heml (Letdleés ideje: 2019.04.20.)

32 Majtényi Ldszl6 — Somody Bernadette: A polgari engedetlenség valdséga és a magyar kormanyt
képviseldk igazmondésa hetp://www.ekint.org/autonomiavedelem/2017-06-21/a-polgari-
engedetlenseg-valosaga-es-a-magyar-kormanyt-kepviselok-igazmondasa (Letdltés ideje:
2019.04.20.)
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megjelentek a legkdzelebbi rendérkapitanysdgon, ahol feljelentették magukat a plakdtrongalds
miatt. A lefolytatott szablysértési eljards birdsdgi szakdban sziiletett dontés alapjin a nemzeti
konzultécids plakitok letépése nem mindsiilt tirsadalomra veszélyes szabdlyséreésnek, mivel
az elkdvetrdk a véleménynyilvanitdsi szabadsdgukat gyakoroltdk, amikor az 4ltaluk gytlolet-
keltdnek tartott plakdtokat eltdvolitortdk. A birdsig hivatkozott az Alaptorvény IX. cikkére
is, miszerint annak célja, ,hogy a kozéleti szldsszabadsdg biztositdsaval a demokratikus koz-
vélemény és az egyén szdmdra biztositsa a demokratikus kozélet fejlodését. Lehetdvé tegye
az egyén szdmdra véleményének kifejeését, masok véleményének forméldsdt és hogy meg-
gy6zhessen médsokat a sajdt allaspontjrdl. Jelen esetben az eljirds ald vontak az elézdekben
hivatkozott alapjogaikkal éltek, amikor politikai véleményiiknek a plakit mondanivaldja
okén annak részbeni eltdvolitasdval adtak hangot”. 33

Az eldbbi jogértelmezés kapesdn a dolog elleni er8szakkal megvaldsult polgari engedet-
lenségként meghirdetett politikai akcidk korébdl ki kell emelni a Gulyds Mdrton 4ltal 2016-
2018 kozott szervezett eseményeket, koztitk az Orszdgos Vélaszedsi Iroda téblajdnak eltdvo-
litdsét és a Sandor- palota, valamint az Allami Szémvevészék festékpatronokkal valé
megdobaldsat. Ezek az akcidk, bar nyilvanvald, hogy az aktivista célja polgéri engedetlenség
gyakorldsdra, a politikai véleménynyilvanitdsra irdnyult, a polgéri engedetlenség Rawls ltal
meghatdrozott kritériumainak nem feleltethetdek meg, tekintettel arra, hogy az el8bbi defi-
nicié az erészakmentességet a polgdri engedetlenség konjunktiv feltételei kozé sorolja, és e
korben nem csak a személy elleni erészakot, hanem a kdrokozést is kizdré oknak tartja.>*

Szintén problematikus lehet azoknak a politikai akcidknak a mindsitése, amelyek esetében
a tiltakozdk nem civil dllampolgdrok, hanem professzionélis politikusok, orszdggytilési kép-
viselék. Ebbe a korbe sorolhatjuk a FIDESZ 2007-es, mér emlitett kordonbontési akcidja
melletc az LMP képvisel8inek 2011. év végi, parlamenti ,6nlelincoldsit.” A LMP politikusai
azért ldncoltdk magukat a Parlament Kossuth téri aut6kijérata elé, hogy megakadilyozzék,
hogy a kormdnyp4rti képviselék a parlamentbe jutva megszavazzak tobbek kozt a pénziigyi
stabilitdsi és a valasztéjogi torvényt. A tiltakozdshoz kés6bb mds ellenzéki képviseldk is csat-
lakoztak, akiket a demonstréciot felszamold renddrség rabszallit6 autdkkal vitt el a Parlament
el8l. Ide sorolhatjuk még a Munka Térvénykonyvée a tildrakeret felemelésére vonatkozdan
mddosité — az ellenzék 4ltal rabszolgatdrvényként aposztrofilt — jogszabaly, illetve a koz-

igazgatdsi birdsdgokra vonatkozé torvények elfogaddsa elleni 2018. december 12-¢i parlamenti

33 Jémbor Andrds: Ha a szdndék véleménynyilvanitds mehet a gytilSlet-plakat rongélds a birdsdg szerint
http://kettosmerce.blog.hu/2015/07/17/ha_a_szandek_velemenynyilvanitas_mehet_a_gyulolet-
plakat_rongalas_a_birosag_szerint (Letoltés ideje: 2019 4prilis 20.)

3% Rawls 433. p.
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obstrukeiét is, melynek sordn az ellenzéki képviseldk fizikailag probaltak ellehetetleniteni a
szavazdst az orszdggytilésben. Ezeknek a tiltakozdsoknak a kapcsn ki kell emelni, hogy bar
a polgari engedetlenség klasszikus definicidja nem zdrja ki, hogy ilyen akciéban profi politi-
kusok is részt vegyenek, mégis elgondolkodtatd, hogy amennyiben ezt a tiltakozasi formét
az 4llampolgari kezdeményezések korébe soroljuk, a civil jelleg elvesztésével megmarad-c az

engedetlenség ,,polgdri” jellege.
Osszegzés

A polgari engedetlenség mint a ,jogon kiviil 4ll6” tiltakozasi eszkoz nem csak elméleti, hanem
szdmos jogértelmezési és jogalkalmazasi problémdt is generdl, amelyek megolddsa a polgri
engedetlenséggel élni akardk 4ltal elkdvetett, a jogszabalysérté magatartdsok miatt indult el-
jérasokat lefolytatd hatdsigok vagy birdsagok részérél is elvontabb jogelméleti megkozelitést
igényel. R4 kell mutatni ugyanakkor, hogy ezek az allami intézmények elsésorban és kizs-
rélagosan a torvényeknek aldrendelten mitkddhetnek és hozhatnak déntéseket. A polgari
engedetlenségi akcidk kapesan kialakult rendérségi, illetve birdsdgi gyakorlat szintén kiemelt
figyelmet érdemel, hiszen a gyiilekezési jog — mint a politikai szabadsdgjogok egyik legfon-
tosabbika — gyakorldsdnak szempontjabdl nem lényegtelen elem, hogy az utdbbi évek beje-
lentett budapesti tiintetései mellett, sokszor azok folytatdsaként spontan tt-és hidfoglaldsokkal
tarkitott, tobbnyire passziv ellenallassal megvaldsitott tiltakozd akcidk kezelése sordn a rend-
4rség milyen médon tudja kezelni ezeket a sokszor irdnyithatatlanul alakulé demonstracidkat.
Kijelenthetjiik, hogy a sok szempontbdl 1968 szellemét is megidéz8, lelkiismereti alapu, jog-
sértd, a jogsértés kovetkezményeit demonstrativ céllal felvéllalé tiltakozdsok sorozatossd
valdsa 0 szint hozott a hazai tiltakozési kultirdba azzal, hogy a Rawls, vagy Habermas szerint
kizarélag a demokratikus jogallamisdg keretei kozote gyakorolhatd tiltakozdsi médot ,,rutin-
szer” formédban honositottdk meg. Habermas nyoman kijelenthetjiik, a polgari engedetlenség
igazoldsa az alkotmédnyozésnak olyan dinamikus értelmezésén alapul, amely az alkotmanyo-
zésra soha nem befejezett feladatként, hanem folyamatosan alakuld projekeként tekint, amely
mindig nyitott a véltozd tdrsadalmi igényeknek megfeleld vjraéreelmezésre. A polgari enge-
detlenség lakmusztesztjét elvégezve igazolhatdnak ldtszik a tétel, hogy az engedetlenkedék a
jogsértés elkovetésének szdndékaval a jogéllam lelkiismeretének felélesztésére torekszenek, s
tehetik mindezt anélkiil, hogy komolyabb szankciéval kellene szembenézniiik anndl, amit
tigyiik elémozditdsa és a nyilvinossag elérése céljabol maguk szdmdra elfogadtak és tiltakozasuk
logikaja alapjin elismertek. A polgdri engedetlenség fogalmanak hasznalata korében azonban
fontos felhivni a figyelmet arra, hogy mind Rawls, mind Habermas az igazsdgtalan politikai

dontések elleni tiltakozdsok koziil utolsé érvként alkalmazva tekinti csak moralisan igazol-
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hat6nak ezt a tiltakoz4si formdt, abban az esetben, ha a legélis keretek kozotti hatasgyakorlas
lehetéségei mér kimeriiltek vagy ellehetetleniiltek. Mindebbél kovetkezik az is, hogy a polgari
engedetlenség-jellegti demonstriciok szervezésének egyre gyakoribbd véldsa magdban rejtheti
afogalom devalvaldéddsat is, hiszen a polgdri engedetlenség figyelemfelhivé jellegét pontosan
a kivételessége erdsiti. Kovetkezmény az is, hogy a polgari engedetlenséget, mint tiltakozsi
formdt a jog soha nem ismerheti el, a polgdri engedetlenségben résztvevéknek tehdt a jogsza-
bélyok megsértése miatti feleldsség vallaldsaval az esetleges szabalysértési vagy blintetdjogi
szankcidkkal is szembe kell nézniiik. Ugyanakkor a hatésigok vagy az igazsdgszolgaltats
szdmdra a kialakult gyakorlat alapjin adott a mérlegelés lehet8sége, az erészakmentes, a tér-
sadalomra veszélyt nem jelentd, szimbolikus, a politikai véleménynyilvénitds korébe sorolhatd
akciok esetén a szankei6 adott esetben elkeriilhetd, vagy minimalizélt formaban is alkalmaz-
haté.

A Jirgen Habermas 4ltal is vizsgalt paradoxon ma is ugyanolyan kérdéseket vet fel, mint
a ’70-es évek Német Szovetségi Koztdrsasigdban, amelyet a korabbi idészakokhoz képest
Habermas a tiltakozds megvéltozott szinpadképeként jellemez.?> Adja magdt a pdrhuzam a
2010-ct kovetd magyarorszégi tiltakozasi szinpadkép megvéltozasdval, amelyet szintén erésen
meghatdroz a civil kotddést, az 4j tirsadalmi mozgalmak tiltakozdsi kulttrdjdhoz, vagy kiil-
s8ségeiben a kozelmult globalizdcidkritikus mozgalmainak tiintetéseihez, polgari engedet-
lenségi akcidihoz hasonlithaté politikai véleménynyilvdnitasok terjedése. Mig a Habermas
4ltal targyalt tiltakozdsok elsésorban a 70-es—"80-as évek kornyezetvéds, illetve békemoz-
galmainak az atomerdmi-épitéseket, illetve az Egyesiilt Allamok rakéta-telepitési programjic
lehet8vé tevd jogalkotdsi és kormdnyzati [épések elleni akcidk voltak, a magyarorszagi tilta-
kozési formdk megujuldsa tobbek kozott a jogallamisdg-diskurzus mottéja jegyében zajlik.
A helyzetkép ugyanakkor hasonlé abban a tekintetben, hogy a magét demokratikusnak vallé
hatalom egyszerre kell, hogy 6rkodjon a joguralom, a jogéllamiség garancidit jelentd norma-
rendszer mindenki dltali betartdsa felett, egyidejlleg pedig a polgari engedetlenséget legitim
tiltakozdsnak tartdk szerint fenn kellene, hogy tartsa a lehet8ségét a rendszerhibék elleni
akdr normasértd tiltakozds becsatorndzdsanak, hiszen, ahogy azt Habermas megfogalmazta,

a polgdri engedetlenség a demokratikus jogallam prébakove.>

35 Habermas 151. p.
3¢ Habermas 150. p.
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Kiss ALEXANDRA
A ,.free speech movement”. A berkeley egyetem
mozgalmai és mai visszhangjuk

A kaliforniai Berkeley Egyetem — a UC Berkeley — az 1960-as években az egyetemi sz6ldssza-
badsag kozpontja volt, de az elmlt években is nagy vitakat kivaltd didktiltakozdsok szinhelyeként
szolgdlt. Tanulmdnyomban el8szor az 1964-es Free Speech Movement (Szdlésszabadsig Moz-
galom, a tovdbbiakban FSM) elézményeinek, majd eseményeinek dtfogé leirdsdval foglalkozom,
igyekezve azok kiegyenstlyozott bemutatdsra, mind a didkok, mind az egyetemi vezetés né-
z6pontjibol. A Berkeley szdldsszabadsdg-mozgalma ugyanis elséként példaként szolgal szdmos
didkmozgalomnak, mind gondolat-, mind pedig eszkdzrendszerében. Emellett az egyetemi
szoldsszabadsdg ma is téma Budapesten és a Berkeley-ben is, de ma eltéréen vetddik fel.

A Berkeley-n torténtek olyan médszereket vezettek be az egyetemi kampuszokra, ame-
lyekkel a hallgaték konnyen nyomds alatt tudedk tartani az egyetem vezetését, ezzel megala-
pozva a békés allampolgari engedetlenség kultirajit szimos olyan mozgalomnak, mint ami-
lyenek példdul a vietndmi haborut ellenzd, vagy éppen az egyetemeken a faji egyenléségére
kiizdé szervezetek voltak az 1960-as évek hitralevd részében. Az FSM megmutatta, hogy
radikélis, de mégis a célra fokuszald és annak megfeleléen cselekvd erds vezetdkkel és az Sket
tdmogatd hallgatokkal elérhetdek a kittizote célok, és igy inspirdcidként tudott szolgdlni
szdmtalan Sket kovetd egyetemi szervezetnek szerte az Egyesiilt Allamokban.

A Berkeley-n a hatvanas években térténtek napjainkban is meghatérozok az Egyesiile Al-
lamok egyetemi életének torésvonalait megvizsgalva. Az egyetemen napjainkban rendezett
demonstricidkkal kapcsolatos tuddsitdsokban is eldkeriil az FSM, egymdssal ellentétes gon-
dolkod4st csoportok hivatkoznak ra alldspontjuk aldtdmasztisakor. Az FSM ma sok ember
és csoport szamdra bir eltérd jelentéssel, és egyike a hatvanas évek azon mozgalmainak, amely-
nek az 6roksége ma is rendszeresen el8kertil, Gjabb és Gjabb megvildgitasban.

A jelenlegi vitak, kiillonosen a politikai korrekeség és a széldsszabadsdg tekintetében a
mozgalmat vizsgalva kideriil, miben hasonlitott és kiillonbozott a mai és az Stven évvel

ezel6tti egyetemi didkélet és politikai dlldsfoglalds az Egyesiil Allamokban.

Elézmények — SLATE, Civil Rights Movement

A Berkeley-n nem a FSM volt az elsé olyan didkszervezet, amely politizélast, politikai akei-
vizmust hozott a kampuszra. Az egyik elsd ilyen szervezet a SLATE - a név a hallgatéi on-

kormdnyzati vélasztdsok induldinak zdrt listdjira [slaze] utal —, amelyet 1958-as alakuldsde
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kovetden szdmtalan faji egyenldséghez, szdldsszabadsighoz és szervezeti szabadsdghoz kot8d6
tigyben foglalt 4lldst az egyetemen. A SLATE célja gyakorlatilag a kampuszon kiviili politikai
tigyek népszeriisitése, timogatdk toborzdsa volt az egyetemen (Moren, The History of
SLATE.).

A Civil Rights Movement (Emberi Jogi Mozgalom, a tovibbiakban CRM) 6sszefoglal tobb
kiilonbozd emberi jogi aktivista csoportot, amelyek az 1950-es évektdl egészen az 1970-es
évekig miikodeek. Céljuk egy olyan Egyesiilt Allamok létrehozésa volt, ahol a jogi egyenléség
a torvény el8tt mind alkotmdnyos, mind egyéb legélis titon megvaldsul. A faji egyenldség felé
vezetd tton szerepitk megkertilhetetlen, a 60-as évek mozgalmai kozétt nagyon jelentdsek.

A CRM t6bb mint hisz éven keresztiil tudta demonstrécidival napirenden tartani a faji
egyenléség tigyét. Gazdagitotték a tiltakozé mozgalmak eszkoztdrat, és — habér voltak erd-
szakosabb megmozduldsok is ezen id§ alatt — Osszességében a kitartd és békés allasfoglalds,
uldsztrajkok, szegregdlt templomok, éctermek, tizletek szdzainak ,elfoglaldsa” révén értek el
sikereket. Habdr az 1960-as évek addig nem létott mértékben javitottdk a feketék koriilmé-
nyeit, az életszinvonaluk még mindig jelentésen a fehéreké alatt maradt, 1965-ben a feketék
csalddi bevételénck medidnja a fehérek 55 %-a volt (National Center for Educational Statistics,
n.d.). Ezen kiviil a szavazati joguk még mindig nem volt teljes és a felséoktatdsban valé rész-
vételiik is joval alacsonyabb volt, mint az ssztdrsadalomban.

A CRM iil8sztrijkjai azért voltak kiilondsen jelent8ségteljesek, mert ezek vezettek tobb
fontos didkmozgalom, példaul az Erdszakmentes Didk Koordindcids Bizottsdg (Student Non-
violent Coordination Comittee, SNCC) megalakuldsihoz, amely késébb megszervezte kisebb
kozosségek egytittmiikodését a CRM-mel, és megalapozta a késébbiekben a fehér didkok
becsatlakozdsinak kereteit a polgdri jogokért folyé kiizdelembe (Morris, 1999, 525.). Az 8
szervezésiik ald tartozott tobbek a Faji Egyenldség Kongresszusa (Congress of Racial Equality,
CORE), amelynek jelentds bazisa volt a Berkeley-n.

A CRM-hez kotddd egyik legnagyobb olyan demonstrici6, amin a Berkeley hallgatéi
koziil is sokan részt vettek, 1964. marcius 7-én egy San Franciscé-i hotelben, a Sheratonban
rendezett tldsztrajk volt. Az osszegytlt, tobbségében fiatal tomeg szerette volna elérni, hogy
feketék ne csak fizikai munkakat, hanem ennél felel8sségteljesebb beosztast is kaphassanak,
mely a szdllodaiparban ekkor a kimondatlan gyakorlat szerint lehetetlen volt.

Az ezt kovetd tavaszi demonstrdcidhulldm t6bb mint 500 ember letartéztatdsdt hozta
magdval, kozottiik Mario Savidée, aki par hénappal késébb a Berkeley-i torténések egyik
szimbolikus alakja és informdlis vezetéje volt

Mario Savio 1942-ben sziiletett, New Yorkban, egy munkdsosztélybeli olasz szdrmazdsa
csalddban [ és 1966-ban hunyt el — a szerk.]. A neveltetésében semmilyen helyet nem kapott

a radikalizmus, a baloldalisig sem kiilondsen. A csalddja inkdbb konzervativnak volt mond-
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haté, de leginkabb apolitikusnak, a kozépiskolai didkéveit 8 is igy toltotte. Valldsos, katolikus
nevelésben részesiilt, melytél tizenévesen kezdett elhatdrolédni, tdl sziikosnek taldlta a teret,
amelyet itt biztositottak, nem volt hely kérdéseknek. Késdbb azt mondta, az 1950-es évek
iskolai ,olyanok, mint az egyhdz: nem volt hely megvitatni a félelmeinketr” (Cohen, 2009, 33).
Ugyanakkor a Berkeley-re keriilése elétt tulzds volna azt llitani, hogy az FSM-ben jétszott
szerepe addigi életébdl elére megjdsolhaté lett volna. Savio kiilondsebb ldzadds nélkiil jarta
a sziilei 4ltal neki kijel6lt utat, fizikdt tanult, de mellette nagyon érdekelte a filozéfia. Els§
politikusabb megmozduldsa a kozépiskolai végzés beszéde, melyben, habar dicsérte az Egyesiilt
Allamokat, mint a szabadsig és gazdagsig foldjét, arrdl is beszélt, milyen fontos részt vennie
a politikdban tdrsainak — habar itt még nem demonstraciokra, hanem a valasztasokon valé
részvételre gondolt (Cohen, 2009, 31.).

Az egyik tiintetésen kezdte el 8t megfigyelni az FBI ,,Civil Rights Section” névre hallgaté,
polgari jogi aktivistékkal foglalkozé osztalya — taldn kissé visszds, hogy a mdsodik tgy az
FBI-aktédban azzal foglalkozik, miként bantalmazta Savidt és egy barétjic két fehér nacionalista,
amiért feketékkel mutatkoztak az utcan (FBI, 1964, 7.). Ezeken a tiintetéseken nemcsak 6,
hanem a késébbi FSM szdmos tobbi résztvevdje is jelen volt, a tavaszi események olyan
didkok kozosségét hoztdk létre, akik elkdtelezettek voltak a civil aktivizmus mellett, és jol is-

merték a békés dllampolgdri engedetlenség eszkozeit (Freeman, 2002, 72-75.).

Az FSM sziiletése — asztalok a Berkeley kampuszan

A Berkeley Egyetem kampuszan kialakult gyakorlat szerint a didkszervezetek kiilonb6z
asztalokndl népszertisithették tigyeiket, itt lehetdség nyile vitatkozni, akdr pénzt gydjteni is
kiilonbézé tigyekhez. Ezek az asztalok szolgéltak a politikai nyilvanossdg tereként.

Dr. Clark Kerr, a Kaliforniai Egyetem rektora [president] az 1960-as évek Amerikdjanak
konzervativ gondolkoddsat képviselte a hallgatdkkal szemben. Az egyetem elvért szerepét
igy foglalta dssze egy 1963-ban a Harvardon elmondott beszédjében: ,, 4z egyetemtdl elviris,
hogy oktatdst biztositson kordbban elképzelbetetlen mennyiségii didknak, vilaszoljon a nemzet
szolgdlatinak béviild igényeire, hogy tevékenységeit egyesitse az iparral tigy, mint eddig soha.
[-..] A tudds eléillitisa, szétosztdsa és fogyasztdsa a nemzeti ossztermék 29 szdzalékdt adbatja,
és a tudds termelése [knowledge production] kdritlbeliil kétszeres sitemben novekszik, mint a
gazdasdg tobbi teriilete. Amit a vasiit tett a 19. szdzadban és az automobilok a 20. szdzad elsé
felében, azt teheti most meg a szdzad mdsodik felében a tuddsipar”

Ebben az értelmezésben a politizdlds, vitdk, a szabad gondolataramlds mdsodlagos az
egyetemen, hiszen annak els8dleges feladata a tudds gydrtdsa, és annak a nemzet, a gazdasig

1

szolgélatdba allitasa. Késébb Mario Savio egy beszédjében utalt is a véleménykiilonbségre:
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werttd €y tradiciondlisabb oktatdsfilozdfidt képviseliink. Mi egy tuddsokbdl és hallgatokbil 4llé
egyetemben hisziink, aminek meghatirozd jellemzdje a kivancsisig, és a szabadsdg az alapvetd
eszkoze” Kerr visszaemlékezéseiben mégis azt allitja, nem a széldsszabadsdg, sét nem is a po-
litikai véleménycsere, hanem a konkrét politikai aktivizmus ellen szerettek volna fellépni.
Kerr szavait idézve: ,a Szabad Szdlds Mozgalomra Szabad Pirtfogis Mozgalomként [Free
Advocacy Movement] tekintettiink, és valdban az volt, azokkal a kiilsé és belsé eredményckkel,
amikre szamitottunk.” (Kerr, 2002, 365-366.)

1964. szeptember 14-én a Berkeley didkszervezeteit a kancelldr, Edward W, Strong uta-
sitdsdra levélben értesitette a dékdn, hogy az egyetem teriiletén a tovédbbiakban tiltott min-
denfajta politikai tevékenység, adomdnygytjtés, egyetemen kiviili politikai eseményekrdl
valé 4llasfoglalds, az asztalok hasznélatdt a kampuszon dékdni jovdhagydshoz kotoeeék. Ez a
1épés az egyetem részérdl a fentebb mér emlitett SLATE-hez ésa CRM-hez kétddé aktivistékat
volt hivatott akadalyozni, és illett az egyetem vezetésének elképzeléseihez. Ugyanakkor,
mivel a tiltds minden didkszervezetet érintett, egységet kovdcsolt a hallgaték kozote, akik az
ideoldgiai spektrum barmelyik oldaldn is 4llhattak.

Clark Kerr egy kés6bbi visszaemlékezésében felveti a problémét, amivel akkor szembestiltek.
Az egyetemi politikai igyek tdmogatdsa ugyanis nem csak a politikai vélemények cseréjében
meriilt ki. Az asztalokndl nem csak politikai vitdk zajlottak, hanem adomanygytijtés, aktivistak
toborzdsa egyetemen kiviili tevékenységekhez, melyek —a CRM-hez kotédve — néha illegalisnak
is mindsiiltek (Kerr, 2002, 364.). Az egyetem vezetése folyamatosan politikai nyomds alatt
volt, az dllami torvényhozas Amerika-ellenes tigyekért felel8s bizottsdga ugyanis a kommunizmus
felé valé nyitéssal vidolta ket (California Legislature, 1965). Az 1954-ben az Egyesiilt Allamok
Kongresszusa altal elfogadott Communist Control Act ugyanis, habar a torvényben csak a Kom-
munista Pért miikddését lehetetlenitette el arra hivatkozva, hogy mint egy kiilfoldi eré tigynok-
sége, veszélyezteti a USA-t, a késdbbickben alapként szolgélt a kommunizmushoz kot8d8, vagy
az dllam ellen szervezédd csoportok iildézéséhez (Communist Control Act, 1954).

A kovetkezd két hét kisebb demonstracidkkal telt. Két hét mulva, szeptember 30-4n ko-
vetkeztek az elsd szankciok: 8 hallgatd ellen fegyelmi eljérdst inditottak, akik dékdni engedély
nélkiil allitottak asztale didkszervezetiiknek — az SNCC-nek és a CORE-nak, mindkettd a
CRM-hez tartozé szervezet. Ennek eredménye volt az elsd iilésztrajk a Berkeley-n, amin
t6bb mint 500-an vettek részt. A demonstricidt éjjel 2-kor rendérok oszlateak fel. Az érintett
8 hallgaté jogviszonyat felfiiggesztették.

Masnap a CORE egyik tagja, Jack Weinberg kitette szokésos asztalukra a Sproul csarnokban
akiilonbozd politikai irdsokat, konyveket, és amikor felszélitotték, hogy igazolja a személya-
zonossagat, 8 ennck azonban nem tett eleget. Letartdztattdk és beiilteteék egy a kampusz

kézepén parkold rendbrautédba.
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Az aut6 a kovetkezd 36 érdban nem indult el, tobb szdz hallgat6 vette ugyanis koriil,
akik addig figyelemmel kiséreék a letartdzeatast, és amikor Weinberget betiltették a kocsiba,
8k helyet foglaltak, ezzel maraddsra kényszeritve a rendérautét. A demonstraldk a lehtizott
ablakon keresztiil adtak ételt Weinbergnek, aki a blokdd alatt végig az autéban tlt. Ehhez a
naphoz kotédik a megmozduldsok elsd szimbolikus eseménye, ugyanis pdr éréval a blokdd
kezdete utdn Mario Savio felmaszott a rend8rauté tetejére és innen szélitotta mega tdmeget.
Elétte levette a cipdjét, hogy ne tegyen kirt az autdban, és igy mondta el koveteléseiket —
Jack Weinberg szabadon engedését és a politikai tevékenységek jboli engedélyezését az
egyetemen. Pér 6ra leforgdsa alatt az autdhoz vittek mikrofont is, és barki felszélalhatote
hérom perces idékeretben. Ez az eset meghatdrozta az ellendlldst a tovabbiakban: a rendérautd
nem mint autoritds, hanem a sz6ldsszabadsig platformja érvényesiilt, de a lehetd legbékésebb
médon.

A konfliktus ideiglenes felolddsa akkor kovetkezett, amikor az iskola rektoraval folytatott
tdrgyaldsok utdn megallapodtak: Jack Weinberg ellen mégsem tettek feljelentést, és a rektor
beleegyezett, hogy egy bizottsdg alakuljon az egyetemi politikai tigyek kérdését megvitatni
és rendezni.

Ezen a napon kialakultak a frontok, az iskola vezetése, akik latszélag egy tombként a
renddrok oldaldn dlltak és azok tdmogatdsdt élvezték; szemben a hallgatdk meglehetésen
szines koalicidjaval. Megjegyzendd, a késdbbickbél kideriilt, az Igazgatdtandcs [ University
Board of Regents] tobbi tagja teljesen elvesztette bizalmat Clark Kerr rektorban, amiért bele-
ment egy ilyen megéllapoddsba, szerintitk ugyanis a rendérauté akadélyozdsa a jog és rend
totdlis semmibevétele volt (Kerr, 2002, 385.). Ugyanakkor a kdvetkezd demonstriciok békés
jellegée elérevetiti, hogy a tirgyaldsok végén, amikor Savio tdjékoztatta a tdmeget, kérésére
az pillanatok alatt feloszlott.

A kovetkezd par napban a didkszervezetek térgyaltak és tjraszervezédtek, végul 1964.
oktdber 3-4n nevet és tigyet valasztva maguknak, ekkor alakult meg tehat az FSM, vagyis
Szélésszabadsig Mozgalom.

Ezek utdn tobbhetes egyezkedés kovetkezett, mely soran az FSM-nek sajat, bels6 konflik-
tusai ellenére is egyben kellett maradnia és ezeket megoldania, mindekozben az egyetem ve-
zetésével és képviseldivel meg kellett egyeznie. Tekintve a hallgatéi szervezetek nézeteinek
sokféleségét, a targyaldsok alatt el6szor mindig belsd konszenzusra kellett jutniuk, és csak
ezek utdn kezdddhetett a parbeszéd az egyetem vezetésével. Jackie Weinberg, a mozgalom
egyik vezetd alakja egyik visszaemlékezésében azt mondta, a megbeszélések 4ltalaban tiz-ti-
zenkét, néha tizenhat érén keresztiil tartottak. Ok ugy utaltak rd, ,unalmas, undoritd, ids-
igényes demokricia” (Kitchell, 1990, 15.). A koalicié dsszetartasahoz tigy kellett kompromisz-

szumkésznek maradniuk, hogy céljukat sem téveszthették szem eldl.
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A didkokat timogatta az egyetem adminisztricidjinak jonéhdny tagja, akik igyekeztek
segiteni a szervezésben, egyezkedésben, és abban, hogy a didkoknak is elérhetévé tegyék a
rendelkezésiikre 4116 eszkozoket és felszerelést (Chamberlain, 2002, 358.). Ez a tdmogaté
hozz44llas az egyetemi kar tandrainak és dolgozdinak részérél nem volt véletlen, a Berkeley
hires volt a kritikus megmozduldsairdl. 1949-ben péld4ul, amikor ,htségeskiit” kellett tennie
az egyetemi tandroknak, hogy nem timogatnak semmilyen az Egyesiilt Allamokkal szemben
4ll6 szervezetet vagy nézetet — ez természetesen a kommunizmus ellen irdnyult — a Berkeley-
n ennck az aldiratdsa nagy ellendlldsba torkollt, és ez mds egyetemekrdl is odavonzott aktivista
szellemt didkokat és oktatékat (Kerr, 2002, 375.). Ebbél fakadéan nem kiilénésebben meg-
lepd, hogy az 6 résziikrdl is érkezett timogatds a ldzadé didkok felé.

A célok kozott nemcsak az szerepelt, hogy szabad legyen a politikai dlldsfoglalds, hanem
az is, hogy a hallgatdk nyiltan, az egyetemen tdmogathassanak, tervezhessenck és partfogol-
hassanak [advocate] politikai akcidkat, amelyek akdr a kampuszon, akar azon kiviil kapnak
helyet (Zelnik, 2002, 283.). Az egyetem vezetésének pont ezzel volt probléméja, hiszen az
akkori politikai klimaban kellemetlen volt emberi jogi mozgalmakkal 6sszefiiggésben olvasni,
hallani a Berkeley-rdl, és eredetileg ezt szerették volna kikeriilni a politikai aktivizmus kitil-
tdsdval a kampuszrol. A tiltdssal ugyanakkor ezek a szervezetek jéval hétrdnyosabb helyzetbe
keriiltek volna, mint amiben el8tte voltak, ez ugyanis az aktivizmus, demonstracidk szervezését
jelentésen megnehezitette volna.

November 7-¢én a tdrgyaldsok holtpontra értek. Az egyetem kijelentette, jogot formal a
politikai tevékenységek szabalyozdsara és szankcionaldsdra, ezzel illegalissd téve a politikai
4llasfoglaldst mind a kampuszon és azon kiviil a didkszervezeteknek. Az egyetem vezetése
tovabb4 ragaszkodott ahhoz, hogy a korabban meghallgatott 8 didk jogviszony4t felfiiggessze.
A hallgatdk véleményiik kifejezésének elsé alkotmanykiegészitésben biztositott jogukra hi-
vatkozva tjra feldllitottak a kampuszon az asztalokat.

Késé novemberre valdban kikristdlyosodott a stratégidjuk, amely a didkkoalicié egységének
megtorése volt. Felajanlottdk, hogy a szervezetek visszakaphatjik az asztalaikat, kivéve azokat,
akik illegalis tevékenységeket timogatndnak. Ezzel a kiegyezés oldaldra kivantak csalni min-
denkit, a polgéri engedetlenséget alkalmazé — tehdt a baloldali, CRM-hez kapcsol6dd —
szervezeteken kiviil, igy elérték volna eredeti céljukat, amely a szdmukra kellemetlenségeket
okozé hangok elhallgattatdsa volt (Kitchell, 1990, 17.). A hallgaték ugyanakkor atl4cedk, az
egység megsziinésével pont a lényegi céljukrél mondandnak le. Azok a didkszervezetek is
maradtak, akik ezzel az engedménnyel visszakaptdk volna a politizalds lehetdségé.

Az egyetemi vezetés részérdl a tovdbbiakban megszakadt a hajlandésdg a tirgyaldsok foly-
tatdsra, igy a hallgatok visszatéreek a korabbi békés ellenélldshoz és demonstrécidhoz, tovdbb4

decemberig adtak ultimdtumot feltételeik elfogaddsra.
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A kovetkezd hetekben az Egyetemi Igazgatdtandcs tovabbra is ragaszkodott allaspontjéhoz,
igy december 2-tél az addigi legnagyobb demonstrécidk és ilésztrajkok vették kezdetiiket.
Ezek Ssszesen t6bb mint 800 didk letartdztatdsival jértak, a renddrség erészakkal tudta csak
feloszlatni ezeket a tiintetéseket.

December 3-4n hangzott el Savio leghiresebb beszéde a Sproul csarnok eléte. ,Eljon az
id8, amikor a gépezet mitkodése annyira gytiloletes, annyira lestjtd, hogy nem vehetsz mér
részt benne; hallgat6lagosan sem vehetsz mér részt benne, és muszdj a testeddel megaka-
dlyozni a fogaskerckek miikddését, a kerekekée, a fogantytikét, az egész szerkezetét, és muszij
megéllitanod az egészet. Es jelezned kell az embereknek, akik mitkodtetik, az embereknek,
akik birtokoljék, hogy ameddig nem vagy szabad, megakadélyozod, hogy a gépezet egyéltalin
miikddni tudjon.” (Kitchell, 1990, 19.)

December 3-4n legaldbb 1200 hallgaté maradt ¢jszakara a Savio beszéde utni spontdn wlé-
sztrdjkon, és 14 6ran keresztiil magukndl tudték tartani a Sproul csarnokot, az egyetem admi-
nisztrici6jinak épiiletében. A renddrség ezt tulkapdsokkal, a sziikségesnél erdszakosabban oszlatta
fel, valdszintileg azért, mert nem engedtek be wjsdgirdkat, és azt hitték, nem jut el a sajtdhoz ké-
pekkel, videdkkal, ahogyan a tiintet8kkel bannak. A férfiakat a Iépesén rangatték le, a néket a
liftig htiztdk a f5ldon — a didkok kozote a gyakorlott, ,veterdn” tildsztrdjkolok hamar elterjeszeeteck,
hogy amennyiben a letartéztatds kozben teljesen elernyesztik az izmaikat, két rendér kell az el-
mozditdsukhoz, igy ezzel nem csak békésen és viszonylag fajdalommentesen maradhatnak, de
rendkiviil hosszassé tehetik a feloszlatdst a hatdsdgok szdméra. Az egyetemen drdk maradtak el, a
tandrok szolidaritdsabol vagy a hallgatdk sztrdjkjdbol, demonstrécidibdl eredden.

Habér a rektor december 7-¢én bejelentette, hogy az érintett hallgatok amnesztidt kapnak,
rogton ezutdn kevésbé volt szerencsés 1épés, hogy a felszélalni kiviné Mario Saviét rendérok
hurcoltdk le a szinpadrdl. Az FSM tdmogatdi egybdl azt feltételezeék, Clark Kerr hivta ki
8ket, aki azonban dllitotta, hogy nem, viszont csak annyival kommentélta a torténéseket,
hogy ezt nem egy nyitott férumnak szdntak, ahol barki bejelentés nélkiil beszédet mondhat.
Az amugy is fesziilt viszony a hallgatdk és az egyetem vezetése kdzott tovabb sulyosbodott.

Egy nappal késébb szavazott a dékanokbdl és a kiilonbozd karok képviseldibdl allé Aka-
démiai Szendtus az egyetemi véleménynyilvanitds tigyérdl, és 824 a 115-hoz ardnyban elfogadta
az FSM legfébb kovetelésée, mely az egyetemnek csak formai, nem tartalmi szabalyozést
enged a hallgatok politikai akeivitdsét illetden. A formai szabalyozas az ,,id6, hely és mod”
hdrmasat takarja, a gyakorlatban azt jelenti, a politikai tevékenység nem titkdzhet a szigortian
akadémiai funkcidkkal (Kerr, 2002, 385.). Erdekes, hogy a Szendtus dltal elfogadott szaba-
lyozésban az Akadémiai Szabadsdgért Felels Bizottsdg javaslatira nem szerepeltek a sz6-
lasszabadsagnak olyan korldtozdsai sem, mint a nyilvdnvalé és kozvetlen veszélyeztetés, rd-

galmazds, dsszeeskiivés vagy obszcenitds.
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A dontés innentdl az Egyetemi Igazgat6tandcs kezében volt. Az Igazgatdtandcs legtobb
tagjat Kalifornia kormanyzdja jelsli ki a feladatra, a tobbick ex officio keriilnek a pozicidba,
mint az egyetem rektora, az dllam kormdanyzéja és egyéb, f8leg adminisztracids feladatokat
elldt6 személyek. Az IgazgatStandcs tehat leképezi az egyetemet koriilvevd politikai kornye-
zetet. December 18-4n egyetértettek abban, hogy a széldsszabadsdgot alkotmanyos jogként
védelmezni kell az egyetemen, ¢s majdnem egészében elfogadték a Szendtus javaslatr. Kije-
I6ltek tovabbd egy bizottsigot, mely a konkrét szabalyozdst elkészitené ennek fényében.

A szabadsdg kezdetét jel5lé nap 1965. janudr 3., ezen a napon kezdte el munkdjét az uj
kancellar az egyetemen, és kimondta: az egyetemen a Sproul csarnok elétti tér a nyilt vitdk
helyszineként szolgl, és minden nap — adott id8sdvokban — nem csak politikai allasfoglalds,
de politikai partfogis is lehetséges itt, melynek tartalmat az egyetem nem kivanja a tovabbi-

akban szabalyozni.

Kitekintés a téma egyetemi szabalyozaséira

A Berkeley Egyetem a hatvanas évekre az egyik leginkabb liberélisan szabalyozott intézmény
volt. Az érvényben 1év8 Communist Control Act ellenére az egyetemen engedélyeztek Szov-
jetunidt tAmogaté kommunistékat is beszélni, illetve a didkszervezeteknek jogukban 4llt 6n-
4ll6an, kilon engedélyezés nélkiil hivni eléaddkat, akik politikai témdban is felszélalhattak,
ezeket ,nyitott férumnak” nevezték.

Ami az asztalokat érinti, az Egyetemi Igazgat6tandces mér eleve elnézett a politikai partfogds
tilalmatdl, amikor engedélyezte azok kihelyezését és politikai célokra valé hasznalatit az
egyetem udvardnak egy kiilon kijelolt, nyolcszor tizenkét méteres teriiletén. Ebbél a szem-
pontbdl érthetd, hogy amikor tdmaddsok éreék éket az egyetem kommunizmus felé vald
megnyitdsdnak vddjéval, rogton ez a tertilet valt a szabdlyozasok céleabldjava.

A vezetés részérdl ugyanakkor nem csak a kordbban mér emlitett, kiilsé politikai nyomds felsl
volt érthetd, ahogyan szabalyozni kivéntdk az tigyet. A rekeor, Clark Kerr, az 1935-ben életbe Iépett
5. szdmu szabélyozast tekintette mérvadénak. Ez lefektette, hogy ,az Egyetem fenntartja a jogot és
megakaddlyozza, ba valaki a jé hirneviikkel visszadlve, példiul propagandatevékenységet platformjaként
hasznilnd azt. [...] Tagjai, mint egyének és mint polgirok, szintén (likewise] mindig tisztelethen
tartsik, & ne kibaszndljik az Egyetemmel vald kapcsolatukat. Az Egyetem elvdrja az Allamté] cserébe,
és annak hasznira, bogy megtarthassa nélkiilozhetetlen szabadsigdt.” (Kerr, 2002, 365.)

Ezen kiviil Clark Kerr megldtdsa szerint nem esett kiillonosebben sz6 a Berkeley-n a sz6-
lasszabadsagrdl, és killondsen nem az FSM sarkalatos kérdésérél, amely a politikai vélemény-
szabadsdg és a politikai partfogds [advocacy] megkiildnbéztetése. Ez volt tulajdonképp a leg-
fontosabb tisztdznivalé a targyaldsok sordn: az FSM ragaszkodott ahhoz, hogy partfogis is
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lehetséges legyen, mig az egyetem csak a véleményszabadsdgot engedélyezte volna, a konkrét
politikai aktivitdst nem.

Az IgazgatStandcs dltal legvégiil elfogadott szabélyozds annyiban kiilonbozott az Akadémiai
Szendtus javaslatdt6l, hogy abba belekeriiltek a birdsigok 4ltal hagyoményosan a szédlassza-
badsagot korlatozd kitételek — a nyilvanvalé és kozvetlen veszélyeztetés, rigalmazis, Gsszees-
kiivés és obszcenitds. Az Igazgatdtandcs ezzel bizalmat szavazott a hallgatéknak, dtruhdzea
annak a felel6sségét a didkszervezetekre, hogyha valamilyen kampuszon kiviili demonstraci-
Sjuk, dllsfoglaldsuk illegdlisnak mindsiilne az Egyesiilt Allamok valamely hatésga szerint,

mondjuk a kommunizmushoz kdthetd vagy polgari jogvédd akcidrél volna szd.

Az FSM ideolégiai héttere, megitélése

Az FSM, kiilonosen a korabeli tuddsitdsokban — és néhdny, a témét taglalé tanulmanyban is
— gyakran kizdr6lag mint a ,zew leff’, az 4j baloldal és a marxizmus képviseléje jelenik meg,
amelynek tobb oka is van a mozgalom hétterét tekintve.

El8szor is a nyilvdnossdg korldtozdsa az egyetemen valdban leginkdbb a baloldalhoz
kothetd aktivizmust szerette volna elhallgattatni. A mozgalom vezetd alakja, Mario Savio
pedig bevallottan baloldali nézeteket vallott magéénak. Ennek leggyakrabban idézett aldta-
masztdsa Savio leghiresebb beszéde, melyben az egyetem mukodését gépezetként irja le,
amely a hallgat6kat pusztan dehumanizélja, 8ket piaci szemléletben adhat6-vehetd termékként
kezeli (Kitchell, 1990, 19.). A tradiciondlis hierarchidk megkérddjelezése baloldali szinezetet
ad Savio felszélaldsanak.

Tovabbi magyarédzat az Egyesiilt Allamokban a wmccarthyizmus” utdhatdsa, mely a baloldali
gondolatokat az antikommunizmus jegyében tildézenddnek tartja. Saviot szdmtalan inter-
juban ¢és wjsigcikkben kérdezt¢k arrél, mennyire igaz az FSM-re, hogy radikalis, marxista
er8t képvisel. Hab4r nem tudtik a kommunista parthoz kéeni, és a vizsgélatok elején birdsigi
végzésiik sem volt, Saviot mint a legjelentésebb didk-aktivistat mégis egy évtizeden keresztiil
ellendrizeék a hatésigok, ,,blinei” kozote tobbek kozott a ,faji igyek”™-hez kotddé aktivizmusa
¢és mas tanuldk felbujtdsanak lehetdsége volt. Mint az 1999-ben kideriilt, mér azelétt, hogy
Savio felmdszott a rend8rauté tetejére, az FBI megfigyelés alatt tartotta, tobb szdz oldalnyi
jelentés érhetd el réla a nyilvinos adatbdzisukban.

Robert Coben tanulmanydban 6sszefoglalja, miért hiba az FSM-et pusztdn az 4j baloldal
[new lef?] egyik fejezetévé redukalni. Az alkotmdnyos jogokra valé hivatkozés sok olyan hall-
gatdt bevonzott a mozgalomba, akik politikailag kevésbé voltak tapasztaltak, és elkotelezettek,
az FSM pedig valédi gondolati, ideoldgiai nagykoaliciéva tudott alakulni (Cohen, 2002, 7-

8.). A kozds identitdst nem egy adott oldal httere adta, az 8sszefogds a véleményszabadsdg,
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és annak szabad kifejtése mellett allt ki, nem pediga politikai bal-jobb skdla barmelyik meg-
hatdrozhaté pontjén.

Habdr voltak, akik illiberalis mddon az egyetemen szerzett 6j befolydsukat arra hasznaltdk
volna, hogy a konzervativ hangokat elhallgattassik, végeredményben mégis azok voltak tb-
ben, akik a kiharcolt politikai nyilvdnossdgot inkluzivnak kivinték tartani. A probléma
Cohen szerint az, hogy az egyetemi baloldalt a feliiletes szemlélék egy homogén tombnek
lattdk — vagy akartdk ldttatni —, és nem ismerték fel annak sokszintségét. Kisebb, radikalis
csoportok az 4j baloldalon, és a ,,régi’, kommunizmushoz kot6dé baloldalon is voltak, akik
a sajitjukon kiviil mas sz6ldsszabadsdgaval nem igazdn tor8dtek, a tobbség mégis kialle az
4llami elnyomds ellen akkor is, amikor nem kifejezetten 6nos érdekiik fizédott annak le-
kiizdéséhez. Ez magyardzhatd a civiljogi csoportok kozotti dtfedésekkel, hiszen a részevevék
jelentds része nem csak az egyetemi széldsszabadsdg elnyomdsit tapasztalta meg, hanem ott
voltak fekete jogi és hdbortellenes tiintetéseken is, igy tobb helyen is talalkoztak a hatalom
igazsagtalansdgdval. Ez létrehozott egy szolidaritdst més csoportok felé és egy 4ltaldnos el-
lenérzést barmifajta politikai elnyomds ellen (Cohen, 2002, 472.). A radikdlisabb, konzervativ
hangokat elhallgattatni, és nem vitatni kivinék nem a mozgalom vezetdi koziil kertiltek ki.

Jackie Goldberg, a mozgalom egy szintén jelentds vezetd személyisége — késébb demokrata
politikus — visszaemlékezéseiben elmondja, az FSM-ben akér 16 6rds megbeszéléseket is tar-
tottak, ugyanis a cél a teljes konszenzus elérése volt (Kitchell, 1990, 15.). Ha egy csoport egy
tobbségi dontés folytdn kisebbségbe keriil és véleménye nem szdmit a végeredménybe, egy-
szertien kisétdlhatott volna a megbeszélésekrél. Egységes politikai tdmb esetén ez a probléma
nem 4llt volna fent, a kozvéleménybe mégis sokszor egyszertien radikalis baloldali megmoz-
duldsokként keriiltek be az FSM demonstrécidi, ami nagyban betudhaté a tirsadalmat, a
médidt dthaté 4ltaldnos kommunizmus- és baloldal-ellenességnek.

Az FSM részérél valdban torténtek olyan vddaskoddsok, amelyek a baloldali szemléletbdl
fakadtak. Clark Kerr rektort példul proto-fasiszténak, késébb egyszertien fasisztdnak bé-
lyegezték — ez a vdd még a mozgalom jelent8sebb figurditdl szdrmazott —, amivel Kerr nem
tudott azonosulni, sdt, a késdbbickben karaktergyilkossdgként utal vissza ezekre (Kerr, 2002,
392.). Kerr mar a konfliktus megolddsa alatt sem utalt az FSM-re kommunistakként, sét,
tdbbszor is kijavitotta a sajedban megjelent ilyen tartalmu tuddsitdsokat.

Clark Kerr kozgazdasagtan-professzor volt a Berkeley-n, innen kertilt 1952-t81 1957-iga UC
Berkeley kampuszanak kancelldri pozicidjdba, majd 1958 és 1967 kozott az egyetem rekeoraként
dolgozott. A rektori poziciébdl végiil elbocstottik, mégpedig az Igazgatdtanics elsd olyan
lésén, ahol a frissen megvélasztott Ronald Reagan is részt vett, 1967. janudr 20-4n. Reagan
kampany4ban sokszor és hangosan birdlta a Berkeley didktiintetéseit, az Igazgatdtanacs ex officio

tagjaként pedig sikeriilt Kerrt eltdvolitania a helyér8l. Masnap, az egyik helyi lap, a San Francisco
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Chronicle cimlapjin a focim: ,,4 Kaliforniai Egyetem Igazgatdtandcsa kiriigja Kerrt — Nagy gyé-
zelem Reagannek’. Kerr megitélése a didkok 4ltal akdrmilyen negativ is volt, kidlldsa és egyezménye
veliik, ha nem is egybél, az alldsaba keriilt (Online Archive of California, n.d.)

Szintén érdekes részlet Ronald Reagan kormanyzésagért folytatott kampdnydban az FSM
jellemzése. Reagan egy beszédében a Berkeley-n torténteket botranyosnak és megengedhe-
tetlennek irja le, a demonstrécidkbdl annyit emelve ki, hogy fiatalok a jog és rend jelképeit,
rendéroket aldztak meg a kampuszon (Kitchell, 1990, 31.) Reagan a késébbickben, elnéki
kampdnyaban a Berkeley hdbortellenes demonstracidit egyértelmtien felhasznilta népsze-
riiségének noveléséhez. Az FSM ugyanis kivaltott a tarsadalomban egy olyanfajta ellenérzést,
amely kiakndzdsa a késébbickben Reagan el8nyére valt (Cohen, 2002, 14.). A jobboldali,
konzervativ szavazébdzist valoban sokkoltdk a Berkeley-n torténtek. Reagan aktivan igyekezett
visszaszoritani a ’68-asokat, igy hozza kotédik Angela Davis egyetemi munkaviszonydnak a

megsziintetése is, amelyet késébb a birésig megsemmisitett.

A Berkeley a mozgalmak metszéspontjiban

A késébbi habortellenes, faji egyenl8ségére kiizdd mozgalmak mind aktivistdikban, mind
modszereikben kapesolddtak az FSM-hez. Savio mér az Uj szabdlyzat kihirdetésekor, beszé-
dében azt mondta, ,....ne menjetek még el. Van egy habori, amit meg kell allitanunk...” (Kitchell,
1990, 26.). Valéban, az egyetemi szdldsszabadsag kikiizdése utdn a Berkeley tovabbra is aktiv
maradt, a’60-as évek szdmos kés8bbi megmozduldsa volt az egyetemhez kdthetd, a kampusz
a tovabbiakban is szdmtalan demonstréciétdl volt hangos.

A Berkeley mozgalmainak ugyanakkor Savio a tovdbbiakban mar nem volt aktiv részese.
1965. dprilis 1-jén kezdédtek meg az FSM tagjainak birdsdgi targyaldsai, a demonstréciok alatt
ugyanis tobbszor letartdztattak Sket. Savio az FSM 8szi miikddése alatt végig arra hivatkozott, a
birdsgi targyaldsok lesznek a ,,megmentdik’, gy gondolta ugyanis, hogy ott az egyetem veze-
tésével szemben megvédenék az elsd alkotmanykiegészitésben lefekeetett szoldsszabadsdg jogit.
Ebben tévedett, a targyaldsok alatt ugyanis az FSM-et kis, jogellenes csoportnak tekintették, és
demonstrécidikat is ez alapjan ftéleék meg (Cohen, 2009, 231-232.). Savio prilis végén kilépete
az FSM-bél, arra hivatkozva, hogy annak céljai elérése utdn fel kell oszlania (Cohen, 2009, 337.).
Ezen év juliusidban megsziletett az {télet: Savio 4 hénap bortonbiintetést kapott.

Ezek utdn szeretett volna visszatérni a tanulményaihoz, de a kdvetkezd évben 1jbdl poli-
tizaldsba keveredett a Berkeley-n, egy kisebb hdbortellenes megmozduldson valé felszélald-
sdval, ezt pedig fesziilt figyelem kisérte a média és az egyetem jobboldali erdi részérél. Ennek
tudhatd be, hogy a UC Berkeley megtagadta jelentkezésée téle a kdvetkezd tanévben, ezzel

egy évtizedre elvigva Savio akadémiai karrierjét.
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Az tldsztrajkok, a passziv ellendllds, a polgari engedetlenség mind olyan nyomdsgyakorld
modszerek voltak, melyeket a késébbiekben szdmos mésik egyetemi mozgalom dtvett és al-
kalmazott, igy mondhatjuk, hogy a Berkeley tulajdonképp remek alappal szolgélt az 1960-
as évek késdbbi didkszervezeteinek. Habdr ezek a médszerek kolcsonhatdsban alakultak ki
példdul a CRM-t8] 4tvéve elemeket, mégis, az egyetemeken els8ként a Berkeley-n tudhatott
magénak didkmozgalom ekkora sikert. Eppen ez a sokszintség az, ami lehetdévé teszi, hogy

ma a bal- és jobboldali er8k egyarant hivatkozhassanak az FSM-re.

Az FSM megitélése napjainkban

T6bb mint 50 év telt el az FSM demonstrécidi 6ta, napjainkban a Berkeley a sz6ldsszabadsdgot
védelmezd 6roksége mégis taldn fontosabb, mint valaha. 2017-té] kezdve sok — nem csak
jobboldali — tjsdg cikkezett arrdl, hogyan egyeztethetd 6ssze az FSM éltal megalapozott
kulttraval példaul az, hogy Milo Yiannopoulos jobboldali provokatdr érkezésének hirére an-
tifasiszta szervezetek a kampuszon gytjtogattak, majd ugyanebben az évben obstrukcidval
zavartik a megval6sult eladdsat — mindezt rdaddsul a széldsszabadsdg-mozgalom emlékhéten,
amit nem mellesleg jobboldali, Trumpot tdmogaté didkok hirdettek meg, miutdn Yianno-
poulosnak egyszer mar meghitsult a felszélaldsa a Berkeley-n (UC-Berkeley Says Free Speech
Week’is Cancelled. Milo Yiannopoulos Says He’s Coming Anyway, Svrluga, 2017)

Milo Yiannopoulos, habar az alt-right vezetSjeként vald karakeerizdldst mindig tagadja,
egyike azon személyeknek, akik a mainstream tirsadalmi diskurzusba bevontdk annak f&bb
nézeteit, legyen az a baloldalhoz kéthetd identitdspolitikdval, a feminizmussal, vagy a politikai
korrektség kultdrdjival valé szembendllds. Yiannopoulos a Trump késébbi tandcsaddjihoz,
Steve Bannon-hoz tartozé Breitbart tjsgirdjaként dolgozott 2015 okedberétdl 2017 februarjaig,
amikor korabbi — a szexudlis beleegyezés korhatarat érint8 — kommentjeinek el6keriilése miatt
lemondott (Milo Yiannopoulos Resigns From Breitbart News After Pedophilia Comments, Peters,
2017). Yiannopoulos a Breitbartnal olyan szalagcimekkel tett szert ismertségre, mint ,, 4 fo-
gamzdsgdtlds taszitdvd és Sritltté teszi a néker”, miga kozosségi médidban egyszer ezt a kérdést
tette fel: ,Melyiker vilasztandd, a gyercked rikos legyen vagy feminista?”. Magét félig zsiddnak és
katolikusnak vallja, és nyiltan vallalja homoszexualitdsit. Yiannopoulos olyan poziciébél
feszegeti tehdt a baloldal felkarolt témdit, ami a sz¢&lséjobb tobbi tagjira nem jellemzd.

Kiilénésen annak tekintetében keriil elé sokszor az FSM, hogy az elmult évek egyetemi didk-
mozgalmai, szabdlyozdsai az emberi méltdsdghoz val6 alapjogbél tobb helyen is korldtozzék a kam-
puszokon a széldsszabadsagbdl eredd jogokat, a gytiloletbeszéd tilalma pedig kibdvitett egyetemi
és egy¢b szabélyzatokat hozott magéval. Az egyetemen a ,,politikai korrekeség” kulttirdjahoz kotott

befogadé légkor létrehozédsa tdbb, mai baloldali liberalizmushoz kotote jelenséget hozott magéval,
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melyek korldtokat szabnak a nyelvezetnek, a téméknak, és amelyek a jobboldal szerint cenzurét, vé-
leménydiktattirdt jelentenck. Ez a vélemény a jobboldalhoz kéthetd, sz6las- és sajtdszabadsiggal
foglalkozé cikkekben, tanulményokban, publicisztikikban szinte mindenhol megjelenik.

Ezek egyik példaja Tom Slater — jobboldalhoz kothetd wjsgird, szerkesztd — Szdldsszabadsdg
a kampuszon cimii konyvének bevezetdje, amely a ,,64 szellemének felélesztése” cimet kapta.
Ebben az FSM tagjait, akik hésiesen kiizd6teek a szolds- és véleményiik kifejezésének szabad-
sdgadre, ellentétbe dllitja a mai egyetemi didkokkal, utébbiakat azzal vadolva, hogy tulségosan
érzékenyek, szemiikre vetve, hogy valdjaban elnyomjik a nekik nem tetszd, provokativabb
jobboldali hangokat (Slater, 2016, 2.). Szerinte sziikséges egy olyan harc és hatdrhtizds a magit
konzervativnak és jobboldalinak vallék fel8l, mint ami a FSM-re volt jellemzd.

Val6ban beszélhetiink arrdl, hogy a didkok az inkluzivitast kevéssel fontosabbnak tartjak a
sz6lasszabadsignal — egy 2018-as felmérésben a didkok 53 szdzaléka ezt el8bbre helyezte, és a
kettd kiegyenstlyozottsdga kozil a szolasszabadsdgot inkdbb absztrakt szinten preferalhatjik,
mint a valésigban (Knight Foundation, 2018). Vannak olyan vélekedések, melyek szerint most
a mai jobboldal viszi az eredetileg kifejezetten a baloldalhoz kétote szdldsszabadsig-mozgalom
zészlajat. Ugyanakkor parhuzamot vonni napjaink szoldsszabadsagért kiizdd csoportjai és az
EFSM kézote félrevezetd lehet, amennyiben nem vessziik figyelembe a kériilmények jelentés val-
tozésit az Egyesiile Allamokban 1964 6ta. A Berkeley didkjai, amikor megfosztottik ket a
kampuszon az asztalok hasznélatétdl, gyakorlatilag azért kiizdoteek, hogy tjra lehetséges legyen
politikai — és nem a tobbséggel egyezd — véleményiiket kifejezni. Maguk az asztalok fizikailag
jelentették a teret és a platformot a diskurzushoz, a didkok ezek utdn gyakorlatilag semmilyen
szabalyos m6édon nem fejezhették ki az ellenérzésiiket ezen dontéssel kapesolatban.

Az internet kordban az egyetem szimbolikus térré véltozott, amely nem kizdrdlagos: a
politikai aktivizmushoz a nézetek terjesztése, a demonstracidk szervezése, az adomdnygyjtés
mar nem igényli ezt a konkrét fizikai teret, hiszen ezek online még egyszertibben is megvalé-
sithatok. Ebbél fakaddan, a kampuszon a szdldsszabadsdg korldtozdsa, habar szimbolikusan
nagyon is jelentds, nem fosztja mega platformtdl az ellene felszélalni kivindkat olyan médon,
mint ami az FSM Iétrejoteée kivaltotea.

Pont az FSM jelent8ségét mutatja minden olyan véleménycikk, mely péld4ul arrdl ir, mit
szélna Mario Savio a jelenlegi 4llapotokhoz. A Free Speech Movement nem csak a ’60-as
éveknek, napjainknak is egy megkeriilhetetlen téméja, ha az egyetemi szolds- és véleménysza-
badsdgrol szeretnénk vitatkozni. A Free Speech Movement megmutatta, hétkdznapi emberek
is elérhetnek véltozast egységgel, céltudatossdggal és kitartdssal, a szabadsdg szeretetével, ezzel
inspiralva az ket kovetd didkok ezreit az egyetemeken az elkovetkezd években. A hatvanas
évek fiataljai felboritotték a meglévé tarsadalmi rendet, és lefekeették egy tjnak az alapjait,

ahol az egyéni mérlegelés és szabadsdg gySzedelmeskedhetett a paternalizmus felett.
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Vietnam: a mozgalmi koalicié az USA-ban

Vietnam szerepe, szimbolikdja és aktudlpolitikai kontextusa aligha vitathaté médon keriilt
az 1968-as amerikai mozgalmak ¢s tiltakozési hullimok centruméba. A hdbortellenes ellen-
4ll4s pedig leginkdbb ugy vonult be a torténelmi emlékezetbe, mint azon kevés mozgalmak
egyike, amelyek révid iddn beliil értékelhetd politikai eredményt értek el. A tanulmény arra
tesz kisérletet, hogy a monolit egységként kezelt, és a vietnami hdbort lezdrdsdban jétszott
szerepiiket hangstlyozd narrativa mellett a Vietnam-ellenes mozgalmakat mint sokszind,
partikuldris érdekek és kiilonbozo értékek édltal definidlt mozgalmi ,koalicidt”, annak dsszetett
és sokszor ellentmondésos voltdt helyezze elétérbe. A kozponti konfliktus 4ltal kialakitott
osszetartds mellett a fragmentéltsdg, illetve a radikalis-mérsékelt felfogdsok miatti széttartds
dinamikdjara hivja fel a figyelmet. A ‘68-hoz legtobb esetben térsitott tematikdk és mozgalmak
mellett pediga szintén hébortellenes platformra keriilt jobboldali konzervativ, pacifista ak-
tivizmus hatdsét és a kérdéshez val6 viszonyuldsar is igyekszik roviden érinteni, aldhtzva e
mozgalmak szerepét a tiltakozdsok szélesebb bazisra terelésében. Végezetiil a tiltakozdsi hul-
lamnak a kézvéleményre, valamint a politikai elitre gyakorolt hatdsat, illetve a média kozvetitd
szerepét érintd diskurzusokat mutatja be. A habortellenes mozgalmak tevékenysége £él év-

szdzad tén is megosztd, vélhetden nyugvopontra a jov8ben sem jut.

I. A hideghdborus kontextus és Vietnam

A tanulmdnynak nem célja a vietnami haborti el8zmény-, valamint hadtérténetének részletes
bemutatdsa, ugyanakkor a mozgalmak és az amerikai kiilpolitikai dontések kapcsoloddsi
pontjainak megértéséhez fontos adalékként szolgalhat a kiil- és belpolitikai relevancidju ese-
mények révid dctekintése.

A hideghdborus vildgrend és a vele egyiitt jérd katonai, vilagpolitikai és gazdaségi rivalizdlas
kovetkeztében viszonylag kordn, a gyarmatbirodalmak fokozatos felszdmoldséval parhuza-
mosan megjelent az ugynevezett ,Harmadik Vildg”, a két nagy tdmbon kiviili, kordbban
marginélisabb nemzetkézi relevancidju dllamok csoportja. A lokalis szintdi konfliktusok
pedig a nagyhatalmak kézvetlen vagy névleges, indireke részvételével ,képviseleti” (proxy)
dsszecsapdsokkd, hideghdborus érdekellentétekké valrak.

Mikézben az Egyesiilt Allamok az ’S0-es éveke8l a kommunizmus-ellenességre, valamint
a piaci alapt kapitalizmus és kereskedelmi szabadsdg kiterjesztésére alapuld fejlesztési modellel

jelent mega politikailag el nem kételezett konfliktusokban, a Szovjetunid az éllamkézpontu,
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tervgazdasdgon és importhelyettesitd modellre épitd gazdasigi modell terjesztésén kereszeiil
kivént befolydst gyakorolni ugyanezekre a térségekre. Mindkét hatalom aktivan részt vett
politikai rendszerek megdéntésében vagy fenntartdsaban, elsdsorban realista szdmitdsok
mentén, amelyek gyakran véltak a katonai nagyhatalmak kézvetett hadszintereivé. A gyarmati
muletd] valé mentességre és gazdasigi fejlddési modellre hivatkozé két szuperhatalom mellett
a kommunista tombén beliil 6nallé kiilpolitikai mozgdstérre szert tett Kina befolyésa is
megjelent a Harmadik Vildg térségeiben, és éppen Vietnamban a térség egyik helyi hatalma-
ként — tulajdonképpen kiilon hatalmi tényezdként —vett részt az északi rendszer tdimogata-
saban (Latham, 2010).

Az amerikai szerepvallalds eldzményei Vietnamban a mésodik vilighabort utolsé szaka-
szdban ragadhatdk meg elészor, amikor a japdn hadsereg 1945. augusztusi fegyverletételée
kovetden Franciaorszdg megkezdte a kordbbi gyarmati uralmanak helyreallitdsit a japan had-
sereg kiszoritdsdval parhuzamosan. Ezzel egytitt mar évtizedekkel korabban észlelhetdk voltak
a térségben olyan politikai, illetve gerillataktikdra alapozé ellendlldsi és fuggetlenségi moz-
galmak, amelyek a Vietnamot ellenérzés alatt tarté katonai alakulatok kiszoritdsdt kivintak
elérni. A hdbord lezdrdsdig ezek a torekvések jobbara jelent8sebb sikerek nélkiil zajlottak. A
francia hatalmi restaurédci6 folyamatdval pdrhuzamosan viszont mér egy politikailag és kato-
nailag is jobban szervezett csoport, a Ho Shi Minh vezette Vier Minh ellen8rzése ald keriile
Hanoi kozponttal az északi teriiletek jelentds része. Bar voltak térgyaldsok, illetve megdlla-
podasi kisérletek a két £él kozote, 1947-re — a Viet Minh minél nagyobb fiiggetlenség elérésée
szorgalmazd célkittizései, valamint a francia nagyhatalmisdg fennmaraddsdt a gyarmatok
feletti uralom megerdsitésében 14t de Gaulle elnok kozotti nézeteltérések nyilvanvalévé vé-
lasdval — folyamatos fegyveres provokécidk és dsszecsapdsok alakultak ki, amelyek a nyolc
¢vig tarté indokinai hibortiban kulminalédtak (Willbanks, 2009).

Az amerikai éllispont szintén ebben az idészakban valt az USA globdlis nagyhatalmi sta-
tuszdnak és politikai szerepvéllaldsinak alapjiva délkelet-dzsiai térségben is. Mig Roosevelt
elnok politikai céljai kozote mindenekelétt az eurdpai gyarmatbirodalmak felszdmoldsa, a
megszallt teriiletek fiiggetlenné valdsa kapott hangsulyos szerepet, a hideghdboru kontextu-
sdban a Truman elnok vezette adminisztrécid prioritdsai kozott a kommunizmus visszaszo-
ritdsa vette 4t a vezetd szerepet (Hunt, 2010). A ,dominéeffekeus” hangstlyozdsa annak el-
lenére valt kulesfontossaguva az amerikai kiilpolitika Vietnammal kapcsolatos 1épéseiben,
hogy az elsd indokinai hdbort idején lényegében egyaltaldn nem, késébb pedig csak nagyon
korldtozottan jelent meg kifejezett szovjet érdekeltség a délkelet-dzsiai régidban. Amikor
Ho Shi Minh, csalddva az elészor a fiiggetlenséghez tdimogatdként felkeresett Washington
passzivitdsdban, Moszkvdhoz fordult, a szovjetek csak kiilsé tdmogatdként jelentek meg

mind a francidk, mind pedig az amerikaiak ellen. Bar ezek a fegyverzetelldtds és a taktikai
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siker szempontjabdl nem elhanyagolhatd jelentdséggel birtak, tovibbra sem Vietnam jelentette
a kommunizmus terjesztésének szovjet részrdl kitlizote elsddleges térségét.

Az 1949-ben a kinai polgérhabortban gy8ztes Mao Kindja nagyobb és kézvetlenebb
segitséget nyujtott a konfliktusok sordn az észak-vietnami kormédnynak, a két kommunista
4llam, Kina és a Szovjetunié szakitdsa, valamint az ezt kévetden korvonalazédé kinai po-
litika azonban megkérddjelezte a kommunista tdmb befolyds-ndvekedésének alapjat. Az
amerikai belpolitikdban a ,m2ccarthyzmus”, valamint Kina ,elvesztésének” (a Mao vezette
kommunistik gy8zelmének) kozeli emléke ezzel egyiitt is meghatdrozé nyomdsként ne-
hezedett Eisenhower elndkre, ezt kdvetden pediga gybzelemben vald hit, majd a kiszallds
jelentette presztizsveszteség veszélye hatdrozta meg az amerikai stratégiat és a konfliktusban
val6 egyre mélyebb elmeriilést.

Sajétos mdédon a szovjetek és a kinaiak részérdl is visszafogott érdekeltség mutatkozott a
konfliktus ki¢lezésében, Moszkva kifejezetten igyekezett hiiteni észak-vietnamiakat, hogy
elkeriilje/elkeriiljék a nyilt &sszetlizést az USA-val (Logewal, 2010). Sdt, Gjabb kutatdsok
szerint a kinai és szovjet részvételt egyenesen az egymdssal vald rivalizdlds, majd az 1963-as
szakitdst kovetden bizalmatlansdg és ellenségeskedés hatdrozta meg, mintsem az amerikai
agresszidval szembeni fellépés. Moszkvéban a kezdetektdl gyanakvéssal szemléleék Kina sze-
repvéllaldsdt Vietnamban, és a veszélyt épp abban ldttdk, hogy Peking délkelet-dzsiai befolydsa
negativan hathat az ottani szovjet pozicidkra (Szdke, 2010).

A’40-es évek végétsl Washington a formalis tdimogatdstdl indulva egyre nagyobb szerep-
vallaldssal vett részt az indokinai konfliktusban, az 1950-es évekt8l — nem fiiggetleniil a
néhdny évig pirhuzamosan zajl6 koreai hdboratdl — pedig jelentds anyagi forrdsokkal és ka-
tonai tandcsaddkkal segitette a kommunista mozgalom részének tekintett Viet Minh ellen
harcol$ francidkat (Hunt, 2010). Ho Shi Minh kommunista kapcsolatai, illetve az ’50-es
évekedl egyre latvinyosabb kinai beavatkozds az észak-vietnamiak oldalan a kommunizmus
feltartdztatdsa mellete érvel8k felé billentette az egyensulyt a Staze Departmenten belil, és
ha Washington nem is kivanta hosszabb tavon elfogadni a francia fennhatésdgot, révid tdvon
a Nyugat-bardt Bao Dai-rezsim hatalmon maradésa tdnt szimukra megfelelének.

A Viet Minh azonban fokozatosan 4tvette a kezdeményezést a csatatéren, és a francia
gy6zelem lehetéségének tavoloddsaval csdkkend belpolitikai tAmogatottsdg miatt Parizs bé-
ketdrgyaldsokra kényszeriilt. A helyzetet amerikai-francia néz8pontbdl az is stlyosbitotta,
hogy a Washington 4ltal elismert saigoni Bao Dai-rendszer sem véltotta be a kormanyzoké-
pességével és integrativ politikdjéval kapcsolatos reményeket (Bradley, 2009).

Az 1950-¢s évek elejére az USA hivatalos megéllapodds szerint nyujtott anyagi és fegy-
verzet-clldtdsi segélyeket nemcsak Vietnam francia timogatta vezetésének, hanem a szintén

kommunista erdk 4ltal fenyegetett laoszi és kambodzsai kormdnyzatoknak is. Az Eisenhower
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elnok idején is fokozatosan novekved washingtoni segitség ellenére azonban a francidk 1954-
ben a genfi béke megkdtésére kényszeriiltek, amely tulajdonképpen a kivonuldssal valt egyen-
éreékiivé. A fuggetleniil maradd teriileteken ugyanakkor nem sikeriilt végrehajtani a békében
tervezett orszagegyesitést és az ezt szentesiteni hivatott kozos valasztasokat, a kettéosztott-
sdgbdl fakadé konfliktus pedig a francia erék kivonuldsa utdn is folytatédott, jollehet néhany
¢vig sziinetelt a nyile fegyveres Ssszecsapds (Willbanks, 2009).

A két politikai rendszer koziil a déli korményzat a kordbbi francia gydmkodds miatt l¢-
nyegesen kevesebb tapasztalattal és kiépitett kapacitdssal rendelkezett, a vezetésben szerephez
jutd Ngo Dinh Diem rendszere pedig tovabbra is nagy mértékben az amerikai gazdasdgi és
katonai timogatésra tdimaszkodott. A gazdasdgi sikertelenség és a politikai rendszer elnyomd,
autoriter intézkedései jelentds ellenalldst valtottak ki a déli vérosi és vidéki lakossag korében,
ahelyi tiltakoz4sok és sporadikus ellendlldsi mozgalmak pedig 1959-t8l az északi kommunista
rendszer ndvekvé beavatkozdsaval zajlottak (Bradley, 2009). Az amerikai adminisztrécié —
érzékelve a térsadalmi ellendlldsbol fakadd kockdzatokat, valamint a politikai koordindcidban
fellépd nehézségeket — még Diem meggyilkoldsdra is kidolgozott egy végiil csak évekkel
késébb végrehajtott tervet.

Az egymast kovetd amerikai elnokok, igy Kennedy, majd Johnson ideje alatt is folytatédott
az a tendencia, amely fokozatosan, 4m egyre gyorsuld iitemben vette igénybe az amerikai
szerepvéllaldst. 1962-re megtobbszorozddott a hivatalosan katonai tandcsadd, illetve kiképzdi
szerepben Vietnamban tartézkodé amerikaiak szdma, és immdr meghaladta a 10 ezer f6t.
Egyre tbb komolyabb fegyverzettel ellétott katonai egység érkezett, mikézben az északi
Viet Kong gerillatimaddsai ellen nem bizonyult elégségesnek a hadsereg megujitisaba jelentds
osszegeket fektetd Diem stratégidja. Ekkorra mér az elndki tandcsadok is hossza és koleséges
héborurdl beszéltek. 1963-t6l jelentek meg az elsé komolyabb hédbortellenes tiltakozdsok az
Amerikaiak a Demokratikus Tevékenységekért (Americans for Democratic Actions, ADC)
szervezésében (Willbanks, 2009). Mindekézben a kinai és részben szovjet tandcsaddk meg-
jelenése Vietnamban, illetve a koreai habort, majd a berlini és kubai vélsdg tovdbb erdsitette
a kommunistacllenes ,dominéelv”-narrativét és az erre épiil amerikai stratégiai érdekeket
el8térbe helyezd érvelést az amerikai politikai diskurzusban (Anderson, 2002).

Az amerikaiak egyre nyiltabb részvétele a konfliktusban 1964-ben vélt nyilt hdborava,
amikor a Tonkin-6bdélbeli incidens utdn Johnson elnok kongresszusi jovahagydssal — 1¢-
nyegében kétparti tdimogatottsiggal — a kozvetlen beavatkozds mellett dontdet. Az ame-
rikai katondk szdma 1965-ben elérte a 70 ezret, az elndk pedig a [étszdm 125 ezer f6s
bévitésére adott utasitdst, egyuctal megdupldzva a havi besorozési elvdrdsokat is (Will-
banks, 2009). Diemet végiil egy 1963-as puccs sordn — amelyben a CIA is érintett volt
- meggyilkoltak.
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Ugyanebben az évben nagyszabdsu tiintetések szervezddtek a korabbi tiltakozdsok nyom-
vonalain, amelyek immdr a Didkok a Demokratikus Tirsadalomért (Students for Democratic
Society, SDS) és mas habortellenes szervezetek irdnyitasaval zajlottak. A tiltakozdsok egybeesnek
eurdpai, illetve jelentds részben — killonésen 1966-tél — buddhista szervezésti — vietnami tiin-
tetésekkel. Utdbbiaknal valdsédgos szimbdlummd vélt a két évvel korabbi tiltakozds, amelynek
részeként egy buddhista szerzetes a nyilt utcdn felgyujtotta magét Saigonban. Ezt kdvet8en
t6bb hasonld esetre is sor kertilt, sét az USA-ban is volt ilyenre példa. A Nemzeti Koordindcids
Bizottsdg (National Coordination Committee, NCC) szervezésében 1965-ben mintegy 40
amerikai varosban voltak tiintetések, ahol egyre gyakrabban megjelent a behivok felgyujtdsa
mint tiltakoz4s forma. A Fehér H4z kozelében kozel 35 ezren tiltakoztak a vietnami intervencié
ellen. A nagy létszdmu tdmegmegmozduldsok mellett a kisebb, 4m nagy médiafigyelmet kapé
egyetemi akcidk is dltaldnossd véltak, ennck egyik legjelentdsebbike McNamara védelmi mi-
niszter harvardi szereplésénck megakadélyozasa vole (Willbanks, 2009).

A kezdeti id8szakban ugyanakkor a kozvélemény alapvet8en még a hdbort mellett alle,
az 1965-6s bombézésokat példdul a megkérdezettek tobb mint kétharmada helyesnek itélee
(Gardner, 2011). A Johnson-adminisztracid a szerepvdllalds elmélyitésével pirhuzamosan a
hattérben fegyversziineti, s6t esetleges békekotési megallapoddsok kezdeményezésén is dol-
gozott annak érdekében, hogy megfelelé feltételek mellett az Egyesiile Allamok képes legyen
kilépni a konfliktusbol. A hdbort egyre erételjesebb belpolitikai tematizaldsa — kdszonhetéen
a tiltakozé akcidknak, valamint a hadi tuddsitdsoknak is — azonban nehéz dilemma elé
4llitotta a dontéshozdkat: mikozben a kivonuldsi tervek kudarca miatt a csapatjelenlét foko-
zésa, a bombdzdsok szimanak novelése tlint a hdbort megnyeréséhez szitkséges taktikanak,
addig a bombézésok kezdeti elfogadottsiga csokkenésnek indult, hatdsuk éppen hogy kont-
raproduktivvd kezdett vdlni a kozvéleményben (Gardner, 2011).

A légicsapdsokat dbrézolé képek mellett a Viet Kong gerillataktikdja miatt célpontta véle
és elpusztitott dél-vietnami falvak helyi szinten is szitotték az amerikaiakkal és az dltaluk t4-
mogatott rendszerrel szembeni elégedetlenséget és ellenalldst. Mig a habort kezelésével kap-
csolatban mind a ,,galambok”, mind pedig a ,héjdk” kritizdlték a hivatalos politikat, a kozvéle-
mény 4lldspontja drasztikusan csak 1967-ben valtozott meg,parhuzamosan az ismét feler8s6dé
hébortellenes aktivizmussal. Ekkor viszont mar egyes kézvélemény-kutatdsok szerint relativ
tobbségbe keriiltek az intervenciét hibdsnak tarték (Lawrance, 2008). Johnson politikdjéval
csak a megkérdezettek 34%-a értett egyet, és bar a magét a hdborut illet timogatottsdg
tovébbra is abszolut tobbséget mutatott, ezen a téren is szdmottevé elbizonytalanodds és fel-
erdsdd ellenzés vélt észlelhetdvé (MacMahon, 2011). Az elnok mégiil egyre t3bb kongresszusi
politikus hatrale ki, koztitk demokratak is. 1967-ben pedig egy kézel 75 ezer fét mozgdsité

washingtoni tdmegmegmozduldsban kulmindlédott az elutasitds (Lawrance, 2008).
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Az 1968-as évet a torténészek hagyomédnyosan fordulépontkén szoktak értelmezni
a haboru torténetében, ekkorra vélt ugyanis viligossd az amerikai déntéshozok széméra
is, hogy a habort nem nyerhetd meg, vagy csak jelentés dldozatokkal. A felismerésben
kulcsszerep jutotta az észak-vietnamiak 4ltal 1968 janudrjaban inditott Tez-offenzivinak,
amely az amerikai hirszerzést is meglepve egy nagyszabdst, koordinale katonai meg-
mozduldst jelentett mélyen a dél-vietnami teriileteket elérve. Katonailag az akciét az
amerikai ¢s dél-vietnami er8k tulajdonképpen sikeresen allitottak meg, a Fehér Haz
pedig hivatalos kézleményeiben folyamatosan hangsulyozta a Viet Kong kudarcat.
Ennek ellenére az offenziva — ¢és annak részeként a saigoni amerikai kdvetség elleni t4-
madds —, valamint a nagy veszteségekkel jaré harcok komoly vitdkat valtottak ki az ad-
minisztricién beliil, illetve az elndkot tdimogaté demokratdk korében is —a kdzvéle-
ményrél nem is beszélve (MacMahon, 2011).

A sajt6 ckozben kiszivdrogtatta a mar igy is félmillidsra duzzadt katonai erdk tjabb,
200 ezer f8nél is nagyobb emelést szorgalmazé javaslatot, ami egy olyan légkorben ér-
kezett a nyilvdnossdgba, amikor az amerikaiak 69%-a mar a kivonulds mellett 4lle. Az
elégedetlenséget az egyre nyilvanvalébb 4116 haboru veszélye, valamint a sulyosbodé és
egyre inkdbb észlelhetd gazdasigi problémdk is tépldltdk (MacMahon, 2011). Johnson
végiil méjus elején bejelentette a formélis targyaldsok megkezdését Périzsban az észak-
vietnamiak képvisel8ivel. Ekozben a kongresszusi valasztdsok, majd pedig az elnokva-
lasztds kozeledte is szikitette az adminisztrdcié mozgésterét, a dél-vietnami vezetés
pedig folyamatosan prébalta az amerikai elkotelezettséget biztositani, idénként szdn-
dékosan hétréltatva a tirgyaldsokat (Willbanks, 2009).

Végiil t5bb hénapos eredménytelen térgyaldsokat kovetden Johnson oktdber végén beje-
lentette a légicsapdsok azonnali és teljes felfuiggesztését az északi teriileteken, teljesitve ezzel
az észak-vietnamiak eléfelcételeit barmilyen de-eszkaldciéval kapesolatban (MacMahon,
2011). Az elnékvélasztdson gydztes republikdnus Nixon elsd intézkedései kozoet bejelentett
egy kisebb, szimbolikus éreékt haderécsokkentést, ami a hdbort ,vietnamizéldsanak” szdndéka
mellett a tiltakozé akcidk, azon belil is kiilonosen a sorozdsokkal kapcsolatos elégedetlenked 8k
felé mutatott gesztusként is értékelhetd. A ,,Csendes tibbség” (Silent Majority) néven elhiresiile
beszédében Nixon a fokozatos, tudatos stratégia mentén toreénd leépités emlitése mellett
ugyanakkor a demonstrélék koveteléseit visszautasitva azzal érvelt, hogy csak a békekotés
teremtheti meg a lehetdségée annak, hogy a késdbbi nemzedékeknek .4 jovdben ne kelljen a
vildg kdvetkezd Vietnamjiban harcolniuk”! Ezzel pdrhuzamosan folytatta az elddje 4ltal meg-
kezdett béketargyaldsokat (Anderson, 2002).

V[ Jwill not have ro fight in some future Vietnam someplace in the world
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Azonban 1970-ben azonban tjraindultak az amerikai er8k légicsapdsai Eszak-Viet-
namban, majd nem sokkal késébb a tdmaddsok Kambodzséra is kiterjedtek, 1972-t8
pedig a hdbort legintenzivebb offenzivai (htsvéti és kardcsonyi) keretében igyekezett
Nixon ¢s kilpolitikai tandcsaddja, Henry Kissinger nyomdst gyakorolni a Viet Kong
vezetésére. Bar az 1972-es elndkvélasztdson sikeriilt Gjravalasztatni magét, Nixon kezdeti
hébortellenes lendiilete és a béketeremtéssel kapcsolatos vele szembeni vérakozasok el-
tlni ldtszottak. A Kenti Egyetem kampuszdn pedig a tiintet8k és a fegyveres erdk
dsszecsapdsdban négyen is meghaltak, ami komoly eszkaldcidrt jelzett. A fokozatos csa-
patkivondst és a dél-vietnami hadseregnek juttatott municié novelését jelenté 6j politikai
irdny eredményeképp Nixon végiil 1973 janudrjiban aldirta a békeszerz8dést az érintett
vietnami felekkel Périzsban, ami hivatalosan is lezdrta az amerikai szerepvallaldst Viet-
namban. Késébb, 1975-ben az észak-vietnami kormany legyézte a magdra maradt és a
kitjulé harcokban alulmaradé Dél-Vietnamot, és kommunista rendszerben egyesitette
a két orszdgrésze (Anderson, 2002).

A habort jelentéségének csokkenésével és a fokozatos kivonuldssal parhuzamosan az
egész mozgalom hatdsa, ercje és egysége drasztikusan csokkent, latvanyos demobilizdcid
ment végbe. Egyik oldalrdl a célok elérése, illetve — méds néz8pontbdl — a tirsadalmi-politikai
kontextus véltozasa, a civil karrier feldldozdsanak koltsége, valamint az tigy jelent8ségének
4rértékelése jatszhatott szerepet a csdkkend aktivitdsban (Ampar, 2013). A kezdeményez
polgarjogi mozgalom bizonyos értelemben azonban ledgazdsokban, spin-gff mozgalmakban
tovabbélt, noha a’60-as évek latvanyos demonstracidit és tematizdld hatdsdt nem tudta meg-
ismételni.

Magyarorszdgon — Kelet-Eurépa mds orszdgaihoz hasonldan — a Vietnamhoz k6t8d6
habortellenes mozgalmisdg nem, vagy csak marginalisan jelent meg, elsésorban pedig
a kilpolitika irdnyité6i ldceak lehetdséget a konfliktusban. A szolidaritdsi mozgalmak
viszont az egyetemeken tematizalték Vietnamot (Mult-kor, 2004), noha ezek legtdbb-
szor gylilések, beszélgetések forméjaban valésultak meg, nem valtak az amerikaihoz
hasonlé tiintetésekké és nem hasonlitott a témék széleskort koalicidja sem a nyugati
mozgalmakra (Szegedi Egyetem, 1966; Zoltdn, 2008). A magyar kormany olyan po-
tencidlt tulajdonitott a vietnami hdbortnak, amelyben Magyarorszdg kdzvetitdként
fellépve egyszerre szerezhet pozicidkat Délkelet-Azsidban és javithatja kapcsolatdt a
Nyugattal, mindenckelétt az Egyesiilt Allamokkal, ami hosszabb tivon segitheti az
ebben az id8szakban bevezetni kivint gazdasigi reformok kivitelezhetéségét. Moszkva
ckkori 4lldspontjihoz hasonléan a magyar kormany is olyan kockdzatot litott Hanoi s
Peking kooperacidjaban, amely ellehetetlenitheti az enyhiilést és a két blokk békés egy-
mas mellett élését (Szdke, 2010).
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IL. A Vietnam-koalicié, mint mozgalmi olvasztétégely

Vietnam mint téma (igazsdgtalansig, elnyomds, nyugati dominancia, helyi igények elnyo-
mdsa, brutalitds) és tiltakozdsi motivum — mint az imperialista rendszer szinoniméja — a
felhasznalt tiltakoz4si formék széles repertodrjdval jelentkezett, és hatékony szimbolikéjéval,
célkittizésével (a hdbort befejezése) kozponti jelent8séggel birt a kortars mozgalmak és a
civil tdrsadalom szdmdra. Visszatekintve pedig egy meghatirozé ,kulcsszéként” foghaté
fel, amivel a’60-as évek kozepétdl egészen a70-es évek elsé feléig tartd mozgalmi dramlatok,
hulldmok tevékenységének egyik ,epicentruma” azonosithatd. A konfliktus fentebb is-
mertetett eszkaldcidja, majd lecsengése jol parhuzamba allithaté a Vietnam-tematikdt fel-
6leld, vagy akdr csak részben érinté csoportok és akeidk életciklusaval, felfutdsaval és ha-
nyatlasdval. Az ugyanakkor mar a kortdrsak szdmadra is lathat6 volt, hogy a relative tiszta
és jol artikuldle célkitlizés — az amerikai Vietnam-politika, vietnami katonai szerepvéllalas
clutasitdsa — a valdsdgban egymdstdl sokszor gyokeresen eltérd célokért kiizdd, kiillonbozd
hagyomdnyokkal és értékrendi bézissal bird, eltérd érvrendszerrel és eszkozkészleteel ren-
delkezé egyénekés csoportok sajatos, pillanatnyi koalicidja volt, amelyet a latsz6lagos egye-
tértés ellenére mér a kezdetekedl komoly konfliktusok, érdek-és értékellentétek feszitettek.
A Vietnam-ellenes mozgalomban a pacifista tradicidk a ‘68-as tjbaloldali mozgalmak vi-
lagszerte érzékelhetd agendajic képviseld szervezeteken ét a konfliktusban kiilon érintett
csoportok érdekvédelmét elldtd szereplékig terjedtek, ugyanakkor az elmult évtizedek ku-
tatdsai a konzervativ-jobboldali kdt8désti dramlatok és azok szervezddései 4ltal betoledtee
fontos szerepre is felhivtak a figyelmet. A legtobb mozgalom nehezen manifesztalhatd,
»viziészert”, utdpikus célkittizéseinek Vietnam megfeleld és kézzelfoghatd viszonyitdsi
pontot jelentett, ami aztdn a kérdés relevancidjanak elvesztésével sziikségszertien a sokforrdsu
koalicié bomldsihoz vezetett.

A korabeli kozvélemény és az utdkor értékelése dltaldban is azokat az dramlatokat emeli
ki, amelyek az tjbaloldalhoz, polgdr- és emberi jogi napirendet kévetd, részben generdcids
alapon szervez8d8 mozgalmak koril jottek Iétre, és vagy koveteléseikkel, vagy akdr szer-
vezetileg is kapcsolddhattak a vildg mds részein is szervez8dd tiltakozdsokhoz. Jelentds
hatdst gyakorolt a kortdrsakra és az utdkorra a ldtvényossdg és radikalizmus terén kiemelkedd
jelentdségti Vietnam-centrikus ,hdborutellenes mozgalom”. De azt leginkdbb egy struked-
rdjiban ¢és ideoldgiai vetiileteiben is 4lland6 4talakuldson keresztiilment koalicidként fr-
hatjuk le, nem pedig homogén és egységes egészként. A sokcél, hol érdekek, hol értékek
mellett kidllé mozgalmak korében azonban a’60-as évek kozepétdl az USA-ban Vietnam

tematikédja domindlta a tiintetéseket ideoldgia, szervezés és a célok szempontjébdl egyarant

(Nolan, 2018).
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Hiboru- és gyarmatositis-ellenes mozgalmak

Ha a Vietnam-tematikdja tiintetések és mozgalmak forrédsait keressiik, kéeségkiviil az
egyik kézenfekvdé megoldds a habortellenes békemozgalmak tradicidja. Ezek valdban
részesei voltak, fképp a kezdeti, még az indokinai habort idején zajlé tiltakozédsok szer-
vezésének, szerepiik ugyanakkor a ’60-as évek kozepéedl hattérbe szorult. Az Egyesiilt
Allamokban viszonylag nagy tradicidja van a békemozgalmaknak, ugyanakkor fontos
azt is litni, hogy mdr a fiiggetlenség kivivdsatdl kezdve egy sokrétli, egymdssal is vitatkozd
4gakbdl 4ll6 strukedrdrdl beszélhetiink, amelyben a fegyveres konfliktusok teljes eluta-
sitdsdtdl az egyes, egyedi helyzetek ellenzéséig, a harcok elutasitdsdtél az azokat lehetévé
tevé technologiak kifejlesztéséig és elérhetdvé tételének ellenzéséig terjedeek. Az értékrend
egyes esctekben valldsi alapokon nyugvé, jobboldali, mig més esetekben liberalis, glob4lis
szinten gondolkodé politikai filozéfidra épiilt, és kiilon térésvonalat képzett az USA vi-
ldgban betoltoet helyét vitatd izolacionalista-globalista diskurzus Gjabb és Gjabb rein-
karndcidja.

A véltozd amerikai torténelmi kontextus szintén djabb és Gjabb varidnsokat és vitdkat
eredményezett a békemozgalmak szdmdra, hiszen az indidnok elleni harcok, az 1812-es
britek elleni szabadsdgharc, a Mexikdval szembeni terjeszkedd hdboruk, a kée vilaghaboru,
majd pedig a hideghdbort értelemszertien eltérd helyzetekbe dgyazva hivta életre a béke-
mozgalmak aktivitdsit. Vietnam kapcsin ennek megfelel6en kordn kialakultak kisebb cso-
portok, amelyek a fenti kiilonbézé megkézelitések szerint tiltakoztak az akkor még csak
pénziigyi és fegyverszllitdsi segélyezést jelentd amerikai politika ellen. Jelent8ségiik, sulyuk
azonban gyorsan marginalizdlédott, ahogy az jbaloldali platformokon mikédé szervezetek
¢s mozgalmak beléptek a tiltakozdsi akcidkba és mind szdmban, mind eszkézokben domindlni
kezdeék azt (Volo, 2010).

Ennck a pacifista hagyomdnynak egy sajatos, immdr baloldali politikai ideolégidval
6tvoz8dd valfaja volt a gyarmatositds- és imperializmus-ellenes platform. Az anti-impe-
rializmus gondolata az afrikai gyarmatok révén sszekapcsolhatéva véle a polgdrjogi kér-
désekkel, szervezetileg pedig az NAACP jelentdsége nétt meg. Ezek a mozgalmak a belsé
problémdkon tal kritizdledk az USA vildgpolitikdban betdledtt szerepvallaldsat, amivel
explicit vagy implicit médon tdmogatta a gyarmati rendszerek, neokolonilis (formalis
vagy informdlis) birodalmak fennmaraddsdt vagy éppen tovabbi épiilésé. A kialakuld gj
agenddk a sziilet8ben 1év8, a marxizmushoz valé viszonydt Gjraértelmezni kivané tjbaloldal
részeként valtak ldthatdvd, amelyek sszességében képesek voltak a politikai és kozéleti
napirend tematizaldsara, igy egészen 1964-ig a nagyobb nemzetkozi konfliktusok, valamint
a polgdrjogi mozgalmak kiizdelmei jelentették a kdzvélemény legfontosabb témdit (Lucks,

2014; Haley, 1969).
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Fekete polgdrjogi mozgalmak

A polgirjogi mozgalmak gyokerei kordbbra és részben a didkmozgalmakon kiviili szférdkra
nytlnak vissza, noha kapcsoldddsi pontok, valamint aktivizalddds szempontjabdl ezek a még
hibortt nem fékuszba allitd szervezetek is nagyban épitettek a hallgatdi aktivitasra. Ugyan-
akkor a’60-as évek elsd felében — kiilénésen Lyndon B. Johnson elndkké valasztdsat kovetden
- a polgdrjogi mozgalom munkdjinak is kdszénhetden jelentds elérelépések torténtek a
jogok szintjén, olyannyira, hogy 1964-ben elfogadték az 0j polgarjogi torvényt, egy évvel
késébb pedig maga Martin Luther King, valamint a mozgalom t3bb prominens képviseléje
is jelen volt a szavazati jogi torvény aldirdsakor. King, a szervezédés karizmatikus alakja, a
Nobel-békedij vairomanyosa, kifejezetten jo kapcsolatot dpolt a megvalasztott 0j elndkkel,
igy a kezdetekben kifejezetten dvatosan, diplomatikusan nyilvdnult meg az éppen ebben az
idészakban egyértelmtien valtozé amerikai Vietnam-politika kapcsdn. A polgarjogi mozgalom
tobb vezetdje is felszélalt az elnok timogatdsa mellett, Whitney Young példéul egyenesen
ugy fogalmazot, ,,ha nem tamogatjuk Lyndon Jobnsont Vietnam iigyében, nem fog tamogatni
benniinket a polgirjogok esetében”* Ezzel egylitt — részben sajdt dzsiai ttjain nyert tapasztalatai
hatdséra, részben pedig a felerdsodé haborutellenes hangoktdl a nagyobb mozgalmi szerep-
vallalasra buzdité nyomds miatt — fokozatosan Iépett a beavatkozds birdléi kozé. Mikézben
nyilvdnosan 6vatos kritikdval, humanitdrius elvekre hivatkozva tett megjegyzéseket a vietnami
hadmiiveletekre, a polgdrjogi mozgalom presztizsét, eredményeit és egységée féleve pedig
nem nyilvanult meg markdnsan, a polgdrjogi mozgalmon beliil egyre erdsebb vélemények je-
lentek meg a hdbortellenes mozgalmakhoz vald csatlakozast kdvetelve, ahogy a liberalis ke-
resztény szervezetek részvétele miatt is er8s6dote rajta a nyomds (Lucks, 2014).

Komoly dilemmat jelentett szimdra a Vietnam-mozgalom ldthat6 militarizdlddésa: radi-
kélis fekete militdns csoportok tdbb timaddst is intéztek renddrérsok, katonai létesitmények
ellen, mikozben az egyetemi kampuszokon is gyakoriv4 véltak a bombafenyegetések miatti
evakudldsok (Rhodes, 2001). Az erészakmentes ellendllds szdszéléjaként igyekezete vissza-
szoritani az er8szakos tendencidkat a tiltakozdsokon beliil, amivel végsé soron elkertilhetetlentil
belesodrédott a hdbortellenes agenddt képviseldk kozé (Lucks, 2014). A szervezddések élére
dllva els8ként 1967. mércius 25-¢én szdlalt fel nagyobb kozonség eléte a hdbort ellen (Sawinski,
2001). King aprilis 4-1 Beyond Vietnam beszédében a hébortellenes tiltakozds és a szabad-
sdgjogokért folytatott kiizdelem kapesolatdt hangsulyozta. Egyfelél utalt a mind a feketéket,
mind a fehéreket érintd sorozésa, a tényre, hogy miga csatatéren egyiitt harcolnak egy ,.zem-
zetért, amely még arra sem volt képes, hogy egy helyre iiltesse Sket az iskoldkban”; mésrészt

beszélt a sorozdsok és a szegénység kapcsolatardl is (, Amerika sosem fog elegendd forvist vagy

2, If we are not with Lyndon Johnson on Vietnam, then he is not going to be with us on civil rights.”
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energidt szentelni a szegényeinek, amig a vietnamihoz hasonld kalandok démoni szivattyiként
szivnak el embereket, képességet, pénzt.””). Emellect humanitdrius érvekkel, a vietnamiakat ért
tdmaddsok negativ hatdsainak elitélésével is hitet tett sajat habortellenes véleménye mellett.
Az 1967. aprilis 4-i beszéde a kiilon agenda alapjan mitkodé mozgalmak kozotti elsé tudatos
kapcsolatépitésnek is tekintheté (Sawinski, 2001), egyben pedig fordulépont is, amikortdl
személyesen nyilt szembenalldsic fejezee ki az amerikai Vietnam-politikdval kapcsolatban
(Lucks, 2014).

A kritikdk ekkor lényegében irdnyt valtottak Kinggel szemben. A mérsékeltebb, tovabbra
is a polgdrjogi kérésck elsddlegességét vallé és a Vietnam-ellenes (vagy akdr altalinossdgban
vett) militarizmus eszkézeit elutasité csoportok ¢és liberdlis donorok igyekeztek megaka-
délyozni a két mozgalom 6sszefondddsar, formalis egyesiilését, példdul a botrdnyosra sikertilt
chicagdi baloldali gytilésen. Nemcsak a mozgalmon beliil mutatkoztak ellenallds jelei, hanem
tjabb, rivélis szervezetek felemelkedésével is (Lucks, 2014). King mellett az afroamerikai
szabadsdgjogi mozgalom mésik emblematikus figurdja Muhammad Ali lett, aki a nagy nyil-
vénossag clé 4llva utasitotta el az amerikai hadseregbe tdrténd bevonuldst (Sawinski, 2001).

A fekete baloldal prominens személyiségei, koztik példéul Malcolm X, mér az ezt megel6z6
id8szakban is aktivan részt vett a kozéletben, noha a nemzetkdzi agendét a kubai forradalom
és hasonld események uraltak (Lucks, 2014; Haley, 1969). Mikozben Vietnam a *60-as évek
kozepére elfoglalta az amerikai gyarmatbirodalom épiilésének agenddjdt, a mozgalmak széles
korben elvetették a Vietnamot mint biztonsdgi fenyegetést hangsilyozd, realista geopolitikde
alapul vevé nézetrendszert is (Ninkovich, 2003). A fekete polgrjogi mozgalom is erésen ha-
bortellenes, antikolonialista, antiimperialista jellegti volt (Benson, 2015). Radikalisabb sz6-
sz0l6ik, igy példdul a Black Power egyes csoportjai jelképes haderé-felajanlasokkal is élt az
észak-vietnami hadsereg irdnydba (Rhodes, 2001), de a radikélis tjbaloldaliak kérében az
észak-vietnami kommunista rendszerrel valé szimpdtia is tobb esetben megjelent (Ninkovich,

2003).

A hébord mint j6léti és emberi jogi kérdés

Mind a fekete polgdrjogi, mind pedig a hallgatéi mozgalmak tematikdjiban megjelent a
joléti, szocidlpolitikai érvelés, a Black Power dltal szervezett faji zavargasok (rioz) pedig sokak
szemében rderdsitettek a probléma eszkaldloddsanak kovetkezményeire. A hdbord koleséget,
a katonai kiad4sok a szocidlpolitikai kiaddsok ellenében, azok helyettesitsjeként jelentek

meg. Ez dsszességében tovabb mélyitette a mar meglévd gazdasigi és szocidlis problémdkat,

3 America would never invest the necessaryfunds or energies in rebabilitation of its poor so long as adventures
like Vietnam continued to draw men and skills and money likesome demonic destructive suction tube.
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igy a vagyoni egyenlétlenségek, gettésodds, szegénység novekedéséére is felele (Clayson,
2010). Az tjbaloldal jéléti megkozelitéssel politizdld csoportjai szimara a corporate liberalism
lett az v ,f8ellenség”: a hdbort okait és fenntartdsdt segitd tényezdit a liberalis alapokon
nyugvd éreékrendet vallé intézményrendszerben taldledk meg (Woods, 2003b).

Ami az emberi jogi irdnyvonalat illeti, bér a polgar- és emberjogi alapon szervez8d8 moz-
galmak koziil a feketék érdekében fellépéké kapesolédott legerésebben a Vietnam-tematika-
hoz, a tobbi irdnyzat is igyekezett megtaldlni a maga tizenetét habortellenességgel Gsszeftig-
gésben, valtozo er8sséggel és sikerrel.

A feminista mozgalom kapcsolata a hdboruellenességgel szintén tobbrétt és sok szempontbdl
ellentmondésos. Egyrészrél a hibortellenes és feketék dltal inditott polgarjogi mozgalmak ak-
tivizmusa mintaként és platformként szolgdlt a ndjogi célzattal fellépd szervezetek szdmdra is,
mdsrészrdl pedig maguk a feminista mozgalmak is szerves részét képezték a 60-as években
szérnyait bontogaté jbaloldalnak. A nék helyzetére valé fokuszalas idénként sziikségszertien a
békemozgalmak agenddjénak rovésdra, illetve azzal vetélkedve jelent meg; a feminizmuson beliil
pedig egyszerre volt jelen a hadseregen beliil szolgdlé ndk helyzetének és lehetdségeinek javitdsa
és a Vietnamot példaként haszndlé, 4m azon jéval tallépd hdbortellenesség (Tischler, 2001).

A Vietnam-ellenes ,koalicid” egyik sajatos példdja a Berkeley GLF melegjogi mozgalom
tizenete, amelyben a sorozdsok befejezését és a harcold katonak hazahozését a hadseregben
harcold meleg katondk elismertetésével kototeék ssze (D’Emilio, 2015).

A Vietnam-ellenes mozgalmon beliil eznikai alapii szervezddések is feltlintek, igy példdul
a mexikdi szdrmazdst amerikaiak korében is: eleinte komoly megosztottsig mutatkozott a
latin-amerikai kisebbség korében is, ugyanakkor az tn. Chicano-mozgalom megerdsodésével
amexikdiak jogaiért és helyzetéért valé kitzdelem a vietnami dldozatokkal valé szolidaritdssal
parosult (Oropeza, 2005). A hdbortval, rasszizmussal és szexizmussal szemben fellépé tilta-
kozasok sokakban azt az érzetet keltették, hogy az amerikai tarsadalom valsiga egy teljesen
4j alapokra helyezett tirsadalom létrehozasédval oldhat6 meg — a részevevék és a célkitlizések
partikuldris jellege azonban kevésnek bizonyult egy valédi forradalmi valtozdshoz, a tiltako-
zésok pedig a hdbort lezdruldsdval tulajdonképpen meg is szlintek, illetve a radikalis ke-

ménymag aktivizmusdra korldtozédtak (Epstein, 2015).

A didkmozgalmak és Vietnam

Vietnam esetén is komoly szerep jutott a didkmozgalmaknak, amelyek az USA szinte minden
részén, de kiilondsen a keleti partvidék elitegyetemeinek kampuszain kezdeék tematizalni a
konfliktust. A helyi szervezddést, elsédlegesen siz-in-ck, teach-in-ck, tdjékoztatéd kampdnyok
forméjaban indul6 akcidk dtfogdbb mozgalmi keretekbe dgyazddtak. Az elsd kifejezetten

Vietnam-ellenes platformkén létrejott emberjogi szervezet a Didkok Erdszakmentes Koordindlé
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Bizottsdga (SNCC) volt (Sawinski, 2001). A legjelentésebb szerepre mégis az egyfajta vezetd
és ernyészerepléként funkciondld Didkok egy Demokratikus Tirsadalomért (SDS), a Nemzeti
Didk Egyesilet (NSA), valamint — jéllehet, inkdbb a konzervativ oldalrdl — z Fiatal Amerikaiak
a Szabadsdgért (YAF) tett szert (Rhodes, 2001).A didkmozgalmi jelleg és a kampuszok mint
mozgalmi gécok magukba foglalnak kiilonbdzé témdkat és politikai irdnyzatokat(etnikum,
feminizmus, ujbaloldal), viszont sajétos profiljuk miatt kiildn is vizsgdlhatdk.

A liberalisabb szellemiségtinek tartott kampuszokon a hdboruellenesség egyszerre volt ér-
tékrendi kérdés, az egyéb kérdésekben is kialakulé egyetemi tiltakozdsok szdmdra téptalaje és
témat nydjt6 lehetéség, valamint érdekvédelem is, hiszen az egyetemistédk egy részét is — ha
sokszor inkabb kozvetett moédon is — potencidlisan érinthette a katonai sorozdsok veszélye.
(1) Az éreékrendi szempont a pacifizmuson, a hiabord mint kiilpolitikai eszkdz elutasitdsan,
valamint a fekete polgdrjogi mozgalommal valé szimpdtia kifejezédésén kereszeiil érvényesiilt.
Az egyetemmel szembeni tiltakozdsoknak volt kimondottan ,intellektudlis” vonulata is, amikor
akampuszon folyd oktatds tartalmdrol és a hiborikutatds irdnyultsagdrol is itéletet mondteak,
egyben nehezményezték a feketék térsadalmi-gazdasdgi helyzetének behatébb vizsgalatainak
hidnydt is. (2) A Berkeley Free Speech Movement* az egyetem autoriternek, kirekeszednek és
igazsdgtalannak tartott rendszerével szembeni tiltakozésaival meglévd strukedrdkat, tapaszea-
latokat biztositott a Vietnam-ellenesség kifejezésének, masrészt maga Vietnam téméja és az
egyetemi vezetdségnek a tiltakozdsokkal szembeni ellendlldsa is 6sztonozte a mozgalmakat.
(3) Az érintettség tobbeknél kdzvetlen volt, masokat pedig csalidtagokon vagy szimpatia-ki-
fejezésen keresztiil érintett a katonai behivokat adminiszeralé irodak miikodése,a vietnami
csatatérre valé kivezénylés veszélye és lehetésége (Rhodes, 2001) Emiatt a katonai szolgélat
kotelezettségének megtagadidsa is sokakndl felmeriilt az igazsdgtalan habort miatt.

Hogy a kibontakozé didkmozgalmak nem el8zmény nélkiiliek és Karl Mannheim szoci-
olégus nyomdn generdci6s jelenségként is értelmezhetdk, jol alitimasztja egy kvalitativ
kutatés is. Eszerint az SDS-ben résztvevd baloldali fiatalok jellemz&en kedvezd anyag helyzet(i
zsidd vagy protestans hdttert csalidokbdl érkeztek, a legtobbjitknek pedig a mozgalomhoz
valé csatlakozdst megelézden is szilard progressziv-liberdlismeggy6z8déseik voltak térsadalmi
vagy politikai kérdésekben (Klatch, 2002). A periodikus, alapvetéen békés tiintetések mellett
az 1968-as vietnami hirek, kiilonsképpen a Tet-offenziva kdvetkezménye és utdélete nyiltabb
és erszakosabb megmozduldsokat idézett el8. Martin Luther King dprilis 4-1 meggyilkoldsa
a zajlo sztrdjkok, tiintetések és zavargdsok kozepette adott taptalajt az elégedetlenkedéknek,
igy keriilt sor a Columbia Egyetem kampuszdn a négy évvel korabbi Berkeley-i eseményekhez
hasonlithaté ellendllasi akcidkra (Rhodes, 2001). Az 1970-es kambodzsai fejlemények hatéséra

4 vo. Kiss Alexandra tanulmanyaval ebben a kétetben — Sz.M.
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spontan demonstrécidk tortek ki az egyetemi kampuszok kornyezetében a Michigan, Wis-
consin, Washington, Maryland és Yale egyetemeken, tobb, a katonai behivokat adminiszerald
szervezet székhdzaként szolgdl épiilet felgytjtisahoz vezetve (Rhodes, 2001).

A behivisok ellen tobbféle stratégiat alkalmaztak a bevonulni nem kivané fiatalok: az
egyetemi tanulmdnyokra, egészségligyi jellegti diszkvalifikdcidra, hitéleti-mordlis megfon-
toldsra valé hivatkozas és az emigracié mellett a nyilvdnos behivas-megragaddsok is elterjedeé
valtak. Kilonosképpen jellemzd volt ez 1969-t8l, amikor a kozvélemény is egyértelmiien ha-
bortellenessé valt. A behivdlevelek nyilvdnos elégetése szimbolumava valt ezeknek a moz-
galmaknak, és mintegy 200 ezer fiatal ellen indult eljirds a sorozds megtagaddsa miatt (Sa-
winski, 2001). Az egyik legnagyobb, még sokszor a hdborut ésszességében timogaték korében
is ellendll4st kivalt tigy a sorozdsok menete volt, amit a névekvd hadi humaneré-kapacitds-
igény miatt egy erre létrehozott intézményhdldzat vezényelt le. Sokakat érintett kdzvetleniil
abevonulds realitdsa (2,2 millié £8), 8sszességében csaknem 27 millié amerikai érezhette po-
tencidlisan a kotelezé hadi szolgilat fenyegetését (Sawinski, 2001).

Az egyetemi vezetés bizonyos esetekben igyekezett kompromisszumok keresésével eljarni,
meghallgatva és Iehetdség szerint pacifikdlva a militdns csoportokat; az ilyen eréfeszitéseket
azonban a tiintetésckkel szembeni erdteljesebb fellépést szorgalmazdk folyamatosan birdledk,
nehezitve ezzel mindenfajta parbeszéd lefolytatasit (Rhodes, 2001). Az SDS vezetésével mind
komolyabb tiltakozdsok valésultak meg, a békemozgalmon beliil ugyanakkor jelentds, megosztd
kérdéssé valt az ideoldgiailag vagy akdr szervezetileg is kommunista kotddésti entitdsokkal fenn-
tartott viszony; mikdzben nemesak kiviilrél, hanem a mozgalom belsejében is komoly aggodalmak
dvezték a kommunistak beszivirgasat és befolydsuk érzékelt novekedését. Az 1963-as washingtoni
menetelésnél az SDS az a dontést hozta, hogy a hideghdborus logikét félretéve, a részvételi de-
mokrécia eszméjére épitve minden csatlakozni kivdnd szervezet részt vehet az eseményen (Lucks,
2014), igy ez a kommunistaknak is ajtdt nyitott egyfajta ,népfrontos” logikéval.

Az egyre radikalisabb fellépések, behivoégetések, vasiti blokddok, valamint a f8ként Black
Powerhez kothetd vérosi zavargdsok tovabbi generdcids és ideoldgiai ellentéteket eredmé-
nyeztek a mozgalmon beliil. Az SNCC és a CORE ugyanakkor egyre kozelebb keriiltek a
Black Power militdns felfogdsihoz, valamint ideoldgiai sikon is nemzetkozi dimenziéba
keriilt a rasszizmus és faji egyenldtlenségek felszdmoldsdra irdnyuld célkittizés. Ahogyan az
SNCC kozleményében fogalmazott mar 1966-ban:,hisziink abban, hogy a polgirjogi moz-
galomban végzett munka helyes alternativija a sorozdsnak™ (Lucks, 2014:3). A Vietnam-te-

matikdt az is er8sitette, hogy egyre nyilvanvalébbé véle — a feketék korében részben onkén-

3, We believe that work in the civil rights movement andwith other human relations organizations is a
valid alternativetothedraft”

1968 TILTAKOZASIHULLAMA FEL EVSZAZAD VISSZFENYEBEN | 165



SCHLETT BALINT GERGO

tességen, a sanyard otthoni életkériilményekbdl valé kimenekiilés miatt katonai pélydra 1¢é-
pésen, részben a sorozdsok rendszerén alapuld — a feketék feliilreprezentaltsiga az egyre na-
gyobb létszdmu vietnami kontingensen beliil, ami az egyetemista kort generdcidt is viszonylag
kozelrél érinthette.

A Vietnam-ellenes mozgalmak kvézi ,,balszarnya” tehdt 5nmagaban is egy ellentmonddsos
éreék- és érdekrendszerrel bird, sokféle kiilonbozd agendar kialakité koalicidként irhatd le,
mintsem egy homogén és tartdsan koherens entitasként. Egyszerre volt meg benne a megel6z6
évtized mccarthyzmusa elleni ldzadds, a didkmozgalmak nemzetkozileg is jelentds kampu-
szokon beliili és részben kiviili ,.éledezése”, a hagyomanyos békemozgalmak hdboru- és gyar-
matositds-ellenessége, valamint a fekete polgdrjogi mozgalmak jogi és tirsadalompolitikai
hivatkozdsai (Lucks, 2014).

A nagyobb hatésdgi nyomasgyakorlds novekvd paranoidt eredményezett a radikélisabb
aktivistdk korében. Ez osszességében — a hdboribdl érkezd hirekkel, a gettézavargasokkal
vagy az olyan gytjtépontot jelentd eseményekkel, mint Martin Luther King, Robert Kennedy,
illetve Malcolm X haléla— a mozgalom militarizdléd4sahoz és ideoldgiailag radikalis dogma-
tikussa valdsihoz vezetett.* Mindez pedig elérevetitette a torékeny kotddésekkel révid idére
Losszedllt” koalicié fokozatos, 4m elkeriilhetetlen divergencidjit és felbomldsat (Klatch,
2002).

A YAF és ajobboldali Vietnam-ellenesség

Az tjbaloldali, illetve polgdrjogi mozgalmak koré csoportosuld szervezddések a tiltakozé
akciok leghangosabb, leghatirozottabb és a kés6bb taglalt hagyaték szempontjabdl is a leg-
létvanyosabb megnyilvdnuldsai voltak. Az elmult évtizedek kutatdsai ugyanakkor arra is ra-
mutatnak, hogy mindezek drnyékdban konzervativ, jobboldali, sok esetben valldsi kdt8désti
szervez8dések is részt vettek a hdbortellenes megmozduldsukban, szerepiiket pedig jé ideig
aldbecsiilte a téméval foglalkozd szakirodalom. Az tjbaloldalhoz hasonldan itt sem egy egy-
séges frontrdl, hanem ideoldgia, radikalizmus és karizmatikus személyiségek 4leal tordelt, 4l-
landé 4talakuldsok kézepette formal6dé mozgalmak sokasdgirdl beszélhetiink.

Az egyik legjelentdsebb, szervezetként is kiemelhetd entitds a YAF konzervativ
ifjusdgi mozgalom, amelyet kampuszokon végzett tevékenységei miatt az SDS jobboldali
ellenpdlusaként is szoktak megemliteni a szakirodalomban. Aktivizmusdnak kézép-
pontjdban a kisebb és passzivabb allamért folytatott kitizdelem 4llt politikai és gazdasagi

szempontbdl egyardnt, ugyanakkor — tdbbek kozott ezzel is dsszefliiggésben — az egyéni

¢ vé. Angela Davis kérézése, bebortonzése, és a nemzetkozi szolidaritdsi mozgalom hatdsdra valé fel-
mentése Mdrton Agnes tanulmdnya ebben a kdtetben — Sz. M.
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szabadsdgjogok kiterjesztése és védelme is meghatdrozé téméjavd vale (Andrew, 2001).
Mannheim generdcids elméletét alkalmazva a YAF-hoz kot6d8 csoportosuldsok kiilon
generdcids egységként értelmezhetdk az SDS mellett. Ez egyben arra is rdmutat, hogy a
skorszellemre” (Zeitgeist), generdcids dntudatra vald hivatkozdsnal a kozés élmény nem
egyfajta nézetrendszert és aktivizmus alakit ki, hanem adott esetben id8ben pérhuza-
mosan l[étezd, 4m egymdssal ellentétes generdcids strukeardkat is. Szocioldgiai jellemzdik
alapjdn ugyancsak inkdbb jémédu, azonban erésebben valldsos, protestdns csaladi hat-
térrel rendelkezdk alkottdk a szervezet tdimogatdinak gerincée (Klatch, 2002).

Igy a YAF, amely mdr a’60-as évek elejétd] foglalkozott a vietnami eseményekkel, kezdetben
hatdrozottan a Johnson-kabinet hiborus politikdja mellett foglalt allast, méghozza elsésorban
éreékrendi alapon. A szervezet ekkoriban az amerikai szabadsdg és a republikdnus értékek
megmaraddsét részben a kommunizmus elleni sikeres kiizdelemben ltta, amihez az amerikai
»szabadsagethosz” kiilpolitikai lenyomata is tarsult. Mindez ellentmondott a radikalisabb
yjbaloldali imperializmus-ellenesérveknek, ugyanakkor figyelemre méltd, hogy a Johnson-
adminisztrcid kiilpolitikdjdnak tdmogatdsdval egy sok szempontbdl baloldali, polgarjogi
eredményeket felmutaté belpolitika is hallgat6lagos jévahagydst kapott a résziikrol.

Egy kérdésben viszont mar ebben az iddben is a kormanyzatnak ellentmondé 4lldspont
alakult ki. Ez aztdn a mozgalom fokozatosan erés6dd hébortkritikussdgdnak fontos lépesd-
fokaként is szolgdlt: az egyén szabadsiganak garantaldsaba nem fért bele a kotelezd sorozésok
rendszere, ami ellen a YAF kritikusan [épett fel, és az 6nkéntes hadsereg [étrehozdsdt tartotta
kivanatosnak a habort lefolytatiséhoz. Tiltakozd akcidik azonban inkdbb évatos, mérsékelt
kritikinak tekintheték az tjbaloldal litvanyosabb akcidihoz képest. Mindebben az is szerepet
jatszott, hogy mozgalom f84rama kifejezetten elitélden vélekedett az jbaloldali szervezetek
tevékenységérdl és legtdbb céljardl (Andrew, 2001).

A mozgalom egysége azonban a YAF esctében is gyors titemben repedezett. A hatvanas
évek kozepéedl, a vietnami hdbort amerikanizal6ddséedl egyre latvanyosabban és nagyobb
befolyéssal jelentek mega szervezet radikalisabb haboruellenes platformjai, amelyek talléptek
akritikdk megfogalmazasdn, és a baloldaliakhoz hasonlé tintetésekbe, litvanyosabb akciokba
kezdtek, dnmeghatérozdsukban pedig egy széls8ségesebb, mar-mar anarchista felfogas vale
domindnssd. A YAF megosztottsiga az évek sordn eszkaldlédott, és a szervezeten beliil a
»tradicionalista” jobboldaliakkal szemben kialakult vitdk és nyilt ellentéthez vezetd nézet-
kiilonbségek egyre kozelebb sodortdk a szervezet habortellenes csoportjait az tjbaloldali
békemozgalmakhoz, amiben kétségkiviil a Vietnam-kérdés szolgaltatta a legnagyobb hajtderdt
(Klatch, 2002).

Az erdsebb aktivizmus nemcsak a belsd konfliktusokat élezte, hanem a kozvélemény ha-

i

borthoz valé hozzédllédsdval egytitt a YAF f8sodrdnak hdborthoz ftiz8d8 viszonyét is meg-

1968 TILTAKOZASIHULLAMA FEL EVSZAZAD VISSZEENYEBEN | 167



SCHLETT BALINT GERGO

valtoztatta, és bir a Nixon-éra alatt is megmaradt a kormdnyzat élldspontjinak ovatos védelme,
az ,amerikai gy8zelem” célkittizését a ,méltdsagteljes’, majd egyre siirget8bb kivonulds ko-
vetelése jellemezte (Andrew, 2001).

A YAF erny6szervezetén kiviil is megtaldlhatd volt a hdbortellenesség sajitos jobboldali-
konzervativ valtozata, amely jellemz&en itt is a libertaridnus elveket képviselé csoportosuldsokhoz
kotddatee. Szerepiik a békemozgalmakon beliil elhanyagolhaté jelentéségt, ezzel egyiite is ravi-
lagitanak arra, hogy Vietnam negativ megitélése joval tdlmutatott a baloldali mozgalmakon és
azok érvrendszerén (Schoenwald, 2001).

A korszak politikai szerepl8inek hdborthoz valé viszonya kiilon elemzést igényelne, és
kozvetettebben kapcsolédik a mozgalmisdg témajéhoz is, azonban J. William Fulbright sze-
ndtor, a kiiliigyi bizottsdg tagjanak esete tovdbbi bizonyitékot szolgdl a hdborut ellenz8k
sajtos, ,nem szdndékolt” koalicidjanak dinamikéjirdl. Mikdzben Fulbright politikai tevé-
kenységében, nyiltan véllalt éreékrendjében a déli konzervativizmus helyenként rasszista vi-
lagléedst is magdban foglalé véltozatit képviselte — még a vietnami habort kapesén is —, az
amerikai szerepvéllaldssal kapcsolatos elutasité 4llispontja miatt az ujbaloldal egyik sajitos
hésévé véle. Kétségkivil eltért nézetrendszere a déli konzervativizmus legtébb politikusdnak
¢s timogatdjénak alldspontjdel, ugyanakkor habortellenességében elsdsorban a klasszikus
angol liberalizmus és az északiak ,.imperializmusat” elutasité elvei titkr6z8deek, érvelésében
pedig a hazai republikanizmussal dsszeegyeztethetetlennek tartotta az amerikai imperializmust
életre hivé vietnami beavatkozist. Mikdzben a vietnamiakkal és a polgdrjogi mozgalommal
kapcsolatos rasszista vélekedései ércheté médon véltottak ki ellenérzéseket és megitélésével
kapcsolatban belsd vitdkat a baloldali tdboron beliil, tevékenységével hozzéjérult a konzervativ
,héjak” korében meglévé konszenzus megtoréséhez (Woods, 2003a).

Az antiimperializmus kordbban bemutatott Vietnam-relevancidju nézetrendszere koré t5bb,
ideoldgiailag egymastdl tévol 4116 és ezzel egyiitt teljesen eltérd tradicidkon alapuld csoportisa
Vietnam-ellenes taborban taldlt helyet, igy hagyomdnyai pedig a jobboldalon is megtaldlhaték
voltak. Igy fordulhatott el6, hogy a 19. szizad végi konzervativ imperializmus-ellenes mozgalom
tagjai ldtsz6lag — és a felszinen, a hdboru elutasitdsdnak bindris kérdésénél maradva a gyakorlatban
is — ugyanolyan poziciét foglaltak el ebben, mint az Gjbaloldal egyébként is sokszinti csoportjai
(Ninkovich, 2003). A kézds iigyck és akciok (példdul a behivékat adminiszerdléd irodakkal
szembeni fellépés), illetve a kozosségként észlelt hatésdgi restrikcidk egyiittesen vezettek el a
jobboldali mozgalmon beliili szakaddshoz, ami az 1970-es évek elején ) libertaridnus mozgalmak
létrehozdsdval intézményesedett is. A kivalt csoportok osztoztak a baloldali aktivistak kézpon-
tihatalom-ellenességében, a habort elutasitisaban, valamint bizonyos, az individuum szabadsagét
ndvelé elvi és gyakorlati kérdésekkel kapcsolatos allisfoglaldsban (marihudna legalizaldsa, fa-
sizmusellenesség) (Klatch, 2002).
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Katolikus baloldalisdg

A tiltakozdk kozote kiilon csoportot alkotott a radikalis-anarchista katolikus mozgalom,
a Plowshares (Sarlésok), amely egyfajta keresztény munkdsmozgalmi szervez8désként a
szekuldris ujbaloldali békemozgalomhoz hasonlé Vietnam- és habortellenes célkittizéssel,
valamint eszkozokkel (demonstricidk szervezése, behivok elégetése) jelent meg. Sokakat
koziiliik a vietnami buddhistak demonstracidja inditott el a tiltakoz4s ttjdn; a mozgalom
késébb is hdbort- és fegyverellenes agenddval mikodote vildgszerte (Nepstad, 2008).
Az amerikai katolikus egyhdzon beliili kis létszdmu csoport a’60-as évek kozepétdl tete
szert komolyabb figyelemre a katolikus baloldal részeként, amely a szocidlis kérdéseken
tal valldsi alapon — egyes szélsséges megnyilvdnuldsokban az észak-vietnamiak és ame-
rikaiak harcat Jézus és Satdn kiizdelmeként dbrdzolva — Iépett fel az embertelennek {téle
amerikai beavatkozas ellen. Noha létszdmban ¢és radikalizmusban jelentdsen elmaradtak
az SDS-t8l vagy mas szervezetektdl, komoly fejleménynek szémitott, hogy a hibortellenes
aktivizmus a katolikus kotddésti egyetemeken, valamint az egyetemi kampuszokon kiviil
is megnyilvdnult. Az intellektudlis érvelés mellett egyes csoportjaik a behivdirodék elleni
tdmaddsokban is szerepet vallaltak, jéllehet ebben inkdbb kisebbségnek szamitottak

minden szempontbdl (Heineman, 2001).

A déli dllamok sajétos viszonya Vietnamhoz
Jollehet a Vietnam-ellenes mozgalmak kdzpontja az északi allamokban, azon beliil is a keleti
partvidéken volt, a déli llamok sem maradtak ki a mozgalmi hullimbél. A hagyomdanyos
éreékrendi és politikai kiilonbségek viszont Vietnammal osszeftiggésben is megmutatkoztak.
Bér voltak megmozduldsok mind a hdbort, mind pedig a szélesebb tjbaloldali napirend
kapcsdn, ezek tdmogatottsdga, elterjedtsége, nagysiga és gyakorisdga Iényegesen alacsonyabb
volt (persze az északi dllamokban is kisebbségben voltak az aktivistak). Ugyanez igaz a ha-
bortval 8sszefliggd attittidokre is, ugyanis az orszdgos 4tlaghoz képest joval magasabb volt a
mindenkori amerikai elnokék hdborus politikdjanak timogatottsiga, mikézben egyébként
Lyndon B. Johnson szocidlpolitikai lépéseit az dtlagnal alacsonyabb pozitiv fogadtatds érte
Délen. A katonai bevonuldst illetden is jelentds kiilonbség mutatkozott, itt a megkérdezete
déliek fele vallalta volna a katonai szolgalatot egy felmérés szerint, mig az orsz4g tobbi részén
ugyanezek az ardnyok 20-30 szdzalék koriil alakultak. Mindez azzal egyiitt jelentett jelentds
tdmogatast az elndk hdborus politikdjénak, hogy az évek sordn a déli dllamokban is csokkent
annak elfogadottsdga, pedig beszdmoldk és interjuk szerint bizonyos helyeken Délen kifeje-
zetten kockdzatos volt akdr még a véleménynyilvanitds is a hdbort ellen (Nepstad, 2008).

A Vietnam-ellenesség egyik jelentés déli varosdban, Kansasben lecsendesedd etni-

kai-szocidlis fesziiltségeket a vietnami hdbort kitorése ismét felerdsitette. A kdzvélemény
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tdmogatdsa nem volt egyértelmd, bér sokan szimpatizéltak a behivas-ellenes pacifista
és vallds mozgalmak akcidival (tiintetések, békés zeach-inek, peticidk), de 1967 eldtt
kevesen vallalkoztak erdteljesebb, provokativabb akcidkra. A vietnami hdbort megité-
lésének véltozdsa a kozvéleményben azonban a fellépések radikalizdléddsaban is meg-
mutatkozott. Kezdetben az egyetemi kampuszon beliil is margindlis csoportot tettek
ki a militdnsabb fellépést szorgalmazék és megvaldsitok, ugyanakkor a kiilvilag hirei és
a politikai fejlemények kozepette a kampuszon belili és kiviili tiltakozasok is felerd-
sodtek, kolcsondsen hatva egymésra. Komoly megosztottsdg volt megfigyelhetd a lat-
szblag egységes agenddval fellépd tiltakozdk kozote: hidba vale kozds tiggyé a vietnami
habord, a tiltakozokat szocialis hatteriik, érdekeik és motivacidik, értékrendjiik erésen
megosztotta, ez pedig Délen kiiléndsen erds fragmenticiét eredményezete (Rhodes,
2001).

III. A mozgalmak szerepe és megitélése

A média kozege

A vietnami hdbort szakirodalma nagy hangsulyt fektet a sajté szerepére és a tdmegkommuni-
kécids eszkdzok és csatorndk kibéviilésének hatdsinak bemutatdsira a hdboruellenes kézvélemény
kialakuldsainak okait vizsgdlva (Hallin, 2006). A média eleinte dont8en pozitivan, a beavatkozas
legitimitdsat és szitkségességét hangsilyozva szdmolt be a konflikeusrdl, majd ez fokozatosan, a
technikai fejlédéseknek kdszonhetden kordbban nem latott mindségben és mennyiségben koz-
vetitett harcok val6sdganak bemutatdséval kritikusabb hangvételre valtott, killonésen a Tet-
offenziva idején (Spencer, 2005). A média haborthoz valé viszonydban torténd valtozasok
csak mérsékeleék ezt a tendencidt, de nem alakitoteak 4t lényegesen (Hallin, 2006).

A tomegmegmozduldsok, habortellenes szervez8dések hatdsée illetden ugyan mér 1965-
t8l kezdve érezhetévé véle a kormdny beavatkozdsdval szembeni erételjes ellendllds, a korabeli
sajtd 1968 eldtt rendkiviil korldtozottan és jellemzéen negativ felhanggal, a tiintetések erdszakos
voltara koncentrélva, az elhangzé beszédek tartalmét mellézve szdmolt be a megmozduldsokrél
(Hallin, 2006). A jellemzé keretezési (framing) stratégidk kozéte a ,trivializdcié” (a mozgalmak
jelentéségének megkérddjelezése), a mozgalmakon beliili ellentétek bemutatdsa, a radikdlisok
és az erdszakos fellépések kiemelése, valamint a megmozduldsok 1étszamdnak és hatékonysé-
ganak megkérddjelezése jelent meg. Gyakran a kommunizmussal, annak jelképeivel kotoreék
dssze a tuddsitdsok a tiintetdket, és a nemzetbiztonsdgot és konszenzust veszélyeztetd ténye-
zéként szdmoltak be a hdbortellenes mozgalmak tevékenységérdl (Spencer, 2005).

A média mint kiilsd tényez és a mozgalmakon beliili ,endogén” folyamatok kolcséndsen

o s

hatottak egymdsra: a szervezet tevékenysége a nyilvdnossdg sztiréjén keresztiil jutott el a tér-
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sadalom szélesebb koreihez, amihez a szervezet is bizonyos mértékben alkalmazkodott, mi-
kézben az SDS-re irdnyuld figyelem maga is nagyobb tagsdgi-aktivista érdeklédést idézett
el8, ami a belsd ideoldgiai- és érdekellentétek élesedésével és dnjard ,médiacsillagok” szinre
lépésével jare (Klatch, 2002). Sajétos médon a médiareprezenticié maga is jelentésen hozza-
jdrulhatott a mintdk terjedéséhez és az erészakos cselekmények irdnti ,igényekhez’, dsszes-

ségében tehdt a mozgalmak radikalizdléd4sdhoz (Rhodes, 2001).

A politika szintje

A kezdetekben, 1965-ben mind a demokratdk, mind a republikdnusok elitélték a felforgatdnak
vélt tiltakozdsokat (ekkor még jobbara békés tiintetések, zeach-inek képviseleék ezeket), John-
son elndk pedig egységre szolitott fel, jollehet mar ekkor is voltak prominens hdboruellenes
figurdk mindkét partban (Johns, 2010). Mind Johnsont, mind Nixont komolyan foglalkoz-
tattak a didkeiintetések és az elutasitds novekedése a kozvéleményben. A politikai dontéshozok
korében ezek a tendencidk pedig azt a meggy8z8dést erdsitették, hogy a belsd tarsadalmi
béke csak a hibort befejezésével 4llithaté helyre (Nepstad, 2008).

Az amerikai kormanyzat Johnson elndk idején a legmagasabb szinten, a CIA bevonasaval tar-
gyalta a didkeiintetések tigyét, azok kozpolitikai és nemzetbiztonsagi relevancidjat. A szervezet je-
lentése komolyan foglalkozott a tiintet8k esetleges kommunista, akdr észak-vietnami kapesolatainak
feltardsaval, tobb kabinettag — az elndkkel egyetemben — ugyanis egyfajta ellenséges propaganda-
eszkézt latote a tiintetésekben, ugyanakkor igyekezett dsszetetten keresni az okokat (Klimke,
2010). Nixon elndk is komolyan szdmitdsba vette a tiintetéseket a vietnami hdbortval kapesolatos
mandverek és [épések megtervezésekor. Egy didknak irt levelében tgy fogalmazot, felel8tlenség
lenne a részérdl a demonstricidk hatdsdra visszalépni a Vietnam-politikdjatél (Johns, 2010).

Kiilon témaként kezelték a mozgalmak nemzetkdzi kapcsolatait, ugyanis a Nyugat-Eurépaban
zajlé tiintetések és a hazai tiltakozdsok kozote a fejlett tomegkommunikacidnak, valamint a
hallgatdi csereprogramoknak kdszonhetéen létezeek kapesoldddsi pontok. Az amerikai vezetést
kifejezetten aggasztotta, hogy egyrészt az interakciéval az tjbaloldali ideoldgiak kaphattak tovabbi
municidt, masrészt az ideérkezé eurdpai didkok is részt vettek a tiintetésekben (amit prébalak
korldtozni is a deportaldssal, kiutasitdssal valé fenyegetéssel); harmadrészt kiilon hangstlyt kapott
az amerikai tdrsadalmi problémakat észleld és ezekkel a tapasztalatokkal hazatérd cserchallgatok
esete, mint az amerikai kiilpolitika lehetdségeit korldtoz kihivas (Klimke, 2010).”

Kés6bb — a habortval 6sszefiiggé nemzeti konszenzus 6sszeomldséval — a tiinteték mellett

tobb kongresszusi tag is kidlle a hibort ellen, noha leginkdbb itt is csak a habort befejezése

7 Pl. Angela Davis is hosszan tanult Eurépdban, Franciaorszdgban és az NSZK-ban - vo.
Mrton Agnes tanulmdnya ebben a kétetben — Sz.M.).
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volt a korldtozottan osztott kozos cél, nem pedig mozgalmak tevékenységével vald teljes
szimpdtia(Anderson, 2002). Emellett McAdam és Su kutatdsa kimutatott bizonyos Sssze-
fliggést a tiintetések és a szavazdsok kozott, az eredmények azonban vegyesek. A legradikalisabb
fellépések novelték a tiintetdk szdmdra kedvezd dontések valdszintségét, de csokkentették a
folyamat sebességét, mig a békésebb eszkozok épp forditva, novelték a sebességet, 4m a ki-

menetel kevésbé valdszinti médon volt kedvezé (McAdam & Su, 2009).

A kozvélemény allaspontjanak valtozisa

Hogy a média kozvetitd szerepe mennyiben jétszott szerepet a mozgalmak csekély népszerti-
ségében, az erdsen vitatott, ugyanis kedvez8bb médiakornyezetben is fennlltak volna ere-
dendd strukturalis problémédk: belsd szervezeti-ideoldgiai megosztottsdg és egy egységes
tizenet hidnya jellemezték az amerikai Vietnam-ellenes mozgalmakat. A radikalizmus valdban
megjelent, és maguk a mozgalmak is ldtvanyos, sok embert érint8 vagy éppen figyelmet
felhivo akcidkkal prébaleak fenntartani a kdzvélemény érdekl8dését, amivel a mérsékeltebbeket
elidegenithették, maguk pedig az idé muldsdval egyre nehezebben voltak képesek tjabb és
Ujabb nagy létszdmu akcidkat végrehajtani, maguk ellen forditva ezzel a 8 eszkoziiket. A
célok és elvek sziikségszertien bizonyos fokig a nemzeti érzelmek, illetve a domindns térsadalmi
normék és értékrend ellen hatottak, s6t a kommunista keretezéssel kifejezetten ellenséges
szimbdélumokkal kapesolddtak 6ssze sokak szemében, ami Gjabb nagyobb csoport esetleges
szimpdtidjde csokkenthette. Végiil képtelenck voltak révid tévon eredményt, kozpolitikai
valtozést felmutatni, ami a mozgalmakon beliil is névekvd fruszerciét eredményezett. A
kritikusabb Vietnam-megitélési média pedig ,,réunt” a sokéves ismétlddé demonstracidkra,
az események fokozatosan elvesztették a newsvalue-t, és ,kikoptak” az érdeklédés kozép-
pontjabdl (Spencer, 2005).

Bér voltak kortars vélemények, amelyek szerint a mozgalmak ,Amerika lelkiismeretét”
képviselték (Rid, 2007), a tiltakozé akcidk megitélése 1ényegében a hdbortival kapcsolatos
attitidok alakuldséed] fggetleniil negativ maradt. Sikeriik értékelése, a kozvélemény novekvd
héboruellenességének kétségkiviil kimutathaté tendencidjéhoz valé hozzdjérulisuk éppen
ezért a mai napig vitatott kérdés a szakirodalomban, és még abban az alapvetén dilemmaban
sincs konszenzus, hogy végsd soron a tiintetések hatottak-e érdemben a hibortval kapesolatos
kozpolitikai dontésekre.

Ha a politikai napirend alakuldsdt vagy a vélasztdsi kampdnyok tematikdjit vessziik figye-
lembe, a Vietnam-kérdés ténylegesen meghatdrozé politikai diskurzusoknak dgyazott meg
1964-t8] kezd8d8en (illetve kisebb mértékben mar kordbban is). Empirikusan nehéz igazolni
az oksdgi viszonyt, az viszont feltételezhetd, hogy a kormanyzati politikusok egy része a koz-

véleményre gyakorolt potencidlis hatds miatt is szentelt kittintetett figyelmet a Vietnam-
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cllenes mozgalom tevékenységének. A kozvélemény pedig a nagyobb, kampuszokon kiviil is
egyre gyakoribb tiintetésekkel pdrhuzamosan egyre kritikusabban viszonyult az adminiszerécié
héborus politikdjéhoz, a hdbort timogatottsiga 1967-re a megkérdezettek kdrében 50% ald
zuhant (Johns, 2010). Az allanddsult tiltakozé akcidk, valamint a Luther Kinghez hasonlé
karizmatikus figurak szerepe egyszertien kihagyhatatlan tényezdk a tdmogatottsig csokke-
nésében és a hibort befejezésében (Laird & Zunes, 2010).

Ha elfogadjuk, hogy a tiltakozasoknak legalabbis részben lehetett hatdsuk a dontéshozatalra
és a konfliktus kimenetelére, akkor a sikerek egy részét abban kell keresniink, hogy a mozgal-
mak képesck voltak jelentds kulturdlis hatdst kifejteni a szitkebben vett szubkultirdn kiviil
is, er6sen befolyédsolva az dltalanos kortilvevd kulearat is szimbolikus tizeneteikkel, jelképeikkel,
tjszerti tiltakozdsi formdjukkal, sajatos nyelvezetiikkel és vizudlis kifejezéeszkdzeikkel (Zald,
2008). Ez azonban csak egy sziikebb timogatdi csoportra lehetett kdzvetlen pozitiv hatdssal,
aszélesebb kozvéleményt az erdszakos fellépés adott esetben akdr kontraproduktivan is érint-
hette. Mérpedig a hdbort folytatdddsdval — a tiltakozdsok eredménytelensége miatti fruszt-
racidbdl is fakaddan — egyre erészakosabbd valtak a tiltakozdsok. Ezzel pdrhuzamosan az
cleve ellenséges kozvélemény — mindeniitt, de killonosen Délen — kifejezetten a tiintet8k
ellen fordult, a részvétel pedig a megmozduldsokon jelentdsen apadt a csticsokhoz képest
(Fry, 2015).

Jollehet a’60-as évek aktivizmusdt nem megalapozatlanul és el8szeretettel szokds a ,,baby
boom” generdcidhoz kétni, a képet némileg drnyalja, hogy méga korosztaly egyetemen tanulé
tagjainak is csak a toredékevett részt az aktivizmusban, megitélésben pedig itt is inkdbb el-
lenséges-negativ vélekedések vezték a didkmozgalmak szerepét. Mindebben a kutatdk szerint
olyan tényezdk is szerepet jétszottak, mint az ideoldgiai nézetek és a csalddi hattér, a kdzvetlen
Vietnam-érintettség hidnya, valamint a tanulmdnyi elérehaladéshoz sziikséges elkételezettség
mértéke (Lyons, 2001). Ha mégis lehetett pozitiv hatdsa a tiltakozdsnak akkor az a Vietnam-
kérdés napirenden tartdsdval magyardzhatd: a kozvéleményt dllanddan foglalkoztatd, elséd-
leges kérdéssé vélt az USA vietnami intervencidja, figgetleniil attdl, hogy magéval a mozgalmi
tizenetekkel mennyien és mennyire érteteek egyet (Nepstad, 2008; Hallin, 2006).

A mozgalmak szerepét szkeptikusabban szemlél8k érvelése szerint a hdbortellenes moz-
galmak maguk nem voltak képesek a vére kiilsé timogatottsdgot elérni a tarsadalomban, s6t
bizonyos mérések szerint még a hdborunal is népszerttlenebbek voltak, amit a kormdnyzat
igyekezett is kihaszndlni — paradox mdédon a hdborus politikdjénak timogatdsira. A hdbo-
rtellenes csoportok jelentdsége ezen értékelések szerint abban meriil ki, hogy egy szélesebb
kord elégedetlenséggel parhuzamosan, hasonlé célokkal Iéptek fel, ugyanakkor tényleges bi-
zonyitékot nem lehet taldlni arra, hogy a mozgalmak véltoztattak volna igazén a szélesebb

kozvélemény hozz4dllisin (Spencer, 2005). Mivel a hdboru eleve vitatott témakér volt, a
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tiintetések csak limitdltan voltak képesek ujfajta keretezéseket létrehozni és széles korben el-
fogadtatni (Hallin, 2006).

A humanitdrius és békét szorgalmazé diskurzus behatdrolhatta az elnokok és katonai pa-
rancsnokok mozgasterét a katonai taktika megvélasztsdban, amihez a média fentebb emlitett
megvéltozott szerepe és eszkozrendszere is segitett. Johnson elndk a kozvélemény megnove-
kedett figyelme miatt tudatosan valasztott a politikai ellendlldst minimalizdlé bombazasi
célpontokat, mig Nixon sajit bevalldsa szerint is a békemozgalmak jelenlétének is betudhatdan
évakodott akdr csak bloff szintjén is utalni egy esetleges nukledris csapdsra, vagyis az USA
vezetése szimdara egy hideghdborus kontextusban lehetséges stratégiai opcié valt elérhetetlenné
— jollehet ez nem jelenti azt, hogy a tiltakozdsok hidnydban ténylegesen sor keriilt-e volna
ilyen lépésre. Ha pedig magitdl a hdbort egészétdl elvonatkoztatva egy konkrét, kovetelé-
sekben is megjelend kozpolitikdt néziink, aligha vonhatd kéeségbe, hogy a sorozést felvéltd
onkéntes hadsereg idedja és megvaldsitdsa a Vietnam-ellenes mozgalom egyik nagyon is ko-
moly intézményalakité részsikereként értékelheté (Meyer, 2015).

A hdbortnak a mozgalmak szélesebb kérére gyakorolt hatdsa szintén ambivalensnek
mondhat6. Mig ugyanis 1969-ben még tomegek vettek részt demonstracidkon, a habo-
rtellenes mozgalom térékeny egysége egyre ldtvdnyosabban kezdett repedezni. Ennek
oka elsésorban a mozgalmakon beliil egyre radikélisabb ideoldgidt, ellenkultdrat hirdetd
és akdr erészak alkalmazasat is legitimnek tartd csoportosuldsok kialakuldsa és hangadévé
véldsa volt — amely részben kormdnyzati beépitett tigynokok tevékenységének is k-
szénhetden ment végbe (Laird & Zunes, 2010). Vietnam igy egyszerre szolgalt katali-
zdtorként, kozos platformként a maskiilonben 6nalldan, szertedgazé célkittizések, érdekek
és éreékek mentén politizdlé mozgalmak és személyiségek szimdra, majd valt a mozgalmi
lendiilet és az ehhez kapesolddé tiltakozé akeidk kifulladdsdnak egyik fontos tényez-

jévé.

Hosszabb tavi hatdsok

Ha a hosszabb tivd, a vietnami amerikai intervencidn tilmutaté hatdsokat nézziik, hdrom
fejleményt is azonosithatunk, amelyek a ,Vietnam-tigy” kibontakoz4san keresztiil hosszabb
id8tavban nyomtdk ra bélyegiiket az amerikai és nemzetkozi politikdra.

Az egyik az a tény, hogy a haborut kévetd liberalis konszenzus a *60-asévek masodik
felére lényegében Ssszeomlott, a liberdlis reformok lelassultak, amit Nixon megvélasztdsin
til a polgdrjogi mozgalom hdbortval kapcsolatos vitdi kovetkeztében elérehaladé megosz-
tottsdgaval, fragmentdlddasdval is osszefliggésbe hozhatd (Lucks, 2014).

Az tjbaloldali aktivista-hdlézatok korében diffuzié zajlott, egy j generdcié élményei és

tapasztalatai tobb kontinensen jelen voltak és, részben immar belpolitikai tematikaj tilta-
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kozasok keretében is megjelentek az 4j tiltakozdsi kultdra mintdi,nemcsak az USA-ban, de
nyugat-eurdpai dllamokban, Ausztrdlidban és Kanadaban is (Tarrow, 2008). Szimbolik4ja és
az mozgalmi élmény tovabbélése szempontjibdl szerzett tapasztalatok oldaldrél a hdboru-
ellenes, illetve békemozgalmak szdmdra is mintaként, mérfoldkSként és hivatkozési alapként
szolgdlt a Vietnam-mitosz és valdsdga. A didkszervezetek kozott szervezeti és ideoldgiai kap-
csolat is fenndlle, igy példaul az SDS-nek megvolt a nyugat-németorszdgi megfelelgje is,
amely nem kis részben egy ,,mdsodik habortellenes front”, a haborutellenes tiltakozds nem-
zetkdzi szintre emelésének célkittizésével jote 1étre (Klimke, 2010). A Vietnam-konfliktus
vildgszerte nyomot hagyott a béke- és didkmozgalmak tevékenységében és célkittizéseiben.
A tilakozdsok nemcsak az eurdpai, hanem a harmadik vildg mozgalmaira is kihatottak (Ros-
tam-Kolayi, 2018). Mindemellett a Vietnam-ellenes mozgalom, kiilondsen a kampuszokon
zajlé akciodk, jelentésen megvéltoztattdl a hdboruval foglalkozé tudomdnyos diskurzust is,
egyrészt nyomdst gyakorolva tartalmi valtoztatdsra, masrészt vilagszerte bevonva bizonyos
elkételezete kutatékat is a mozgalmi tevékenységbe (Earl, 2004).

Végezetiil fontos latnunk, hogy az amerikai kiilpolitikai hagyomdnyban a,Vietnam-szind-
réma’fogalomma valt, amely a hasonld nagysdgrendu kés6bbi katonai beavatkozdsokat 6vezd
vitdkban Vietnamra, mint az amerikai haborus politika elsé nagyobb volument fiaskdjéra
hivatkozé érvrendszerre, az ellendllasra és a kudarcos beavatkozdsra utal(Smith, 1996).
Mindez pedig nem egyszertien egy katonai szintéren elszenvedett vereséget takar, hanem
sokkal inkdbb egy z4szlé mogotti felsorakozds, a habort irdnti dssztdrsadalmi dsszezdrds hi-
dnydnak jelentés tarsadalmi és politikai koleségeit, ami a kovetkezd évtizedekben is ott
lebegett az intervencidkat fontolgaté amerikai dontéshozok szeme eléte, vagy éppen szervesen

beépiilt az ellenzdk érvkészletébe.

Roviditések

Americans for Democratic Actions (ADA)

Studentsfor a Democratic Society (SDS)

National Student Association (NSA)

Young Americans for Freedom (YAF)

Student Nonviolent Coordinating Committee (SNCC)

Reserve Officers’ TrainingCorps (ROTC)

National Association for the Advancement of Colored People (NAACP)
Congress of RationalEquality (CORE)

Gay Liberation Front (GLF)
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MARTON AGNES
Angela Davis. A fekete gettobdl a frankfurti iskolaba,
majd a bortonbe

A feketék egyenjoguisdgért kiizdd mozgalmak egyik legkiilondsebb ,arca” volt az 1968-as
mozgalmak egyik globdlis jelentdségre szert tett szerepléje, Angela Davis. A déli dllamok
mélyérdl szdrmazd filozdfus-aktivista fiatalkora dta fokozddd tudatosodissal foglalkozott a
rasszizmussal, a sajit kornyezetében élte meg az alabamai fajgytildlet szélsdségeit, s6t élete sordn
t6bbszor életveszélybe kertilt. Részesiilt oktatdsban a szegregalt délen és integrélt New York-i
iskoldban is, hogy aztdn eurdpai elitegyetemeken tanulhasson és a frankfurti iskola képviselinek
egyik mentoraltjavd valjon. Képességei és teljesitménye fényében az akadémiai palya minden
ajtaja nyitva 4llt elétte, prioritdsai kozott azonban eldkeld helyen szerepelt az aktivizmus is. Le-
tartdztatdsie és stilyos vadak ald helyezését kovetden biintetéeljérdsa alatt vildigmérett szolidaritasi
akci tdmogatta, és a globdlis média ugyanugy kozéppontba dllitotta, mint egy korabeli rocksztdrt
vagy Che Guevardt. Szabadon bocsatdsa és — tobbek kozott kilonosen Kelet-Eurdpaban, a volt
szocialista orszdgokban kiemelkedd — tinneplése utan kritikai térsadalomtuddsként és elkotelezete
feministaként mikodote. Az 8 élettitja szdmos tanulsdggal szolgalhat ma is a’68-as aktivizmus,
valamint a kritikai tdrsadalomelmélet és tirsadalomkutatds kapesolatdrdl.

Fekete radikalizmusa mellett egy nyiltan militdns szervezetben és a kommunista partban is
szerepet véllalt. Tevékenysége élete minden teriiletén visszaiitdte: kommunista parttagsdgaval
osszefiggésben elveszitette munkahelyét, koncepcids perre emlékeztetd elfogatdsa és térgyaldsa
koholt vadak alapjin csaknem két éven 4t huzédott. A szabaduldsat koveteld, popkulturalis sze-
mélyiségeket felvonultatd nemzetkdzi kampdny sordn Angela Davis korszakos szimbélumma4
vélt. A fiatal kommunista fekete filozéfusnd tigye egyesiteni tudta a fekete kézosségek és mozgalmak
legkiilonbozdbb szerepldit nemesak az Egyesiilt Allamokban,hanem a keleti blokk orszdgainak
tobbségében Moszkvitdl Berlinen 4t Budapestig. Angela Davis egy kivételes tehetség és jelenség,
élete tanulmanyozésaval korabeli tirsadalmi problémak és megoldasi kisérleteik tarulnak fel. Dol-
gozatomban felidézem Davis tevékenységét és a korabeli polgarjogi mozgalmakat. Az egyéni

élettit bemutatdsa mellettcélom a fekete mozgalmak hatvanas évekbeli kontextusénak feltardsaa.

I. A fekete polgéarjogi mozgalmak a hatvanas években az USA-ban: Martin
Luther King

1968 az Egyesiilt Allamokban tobbek kézote a feketék egyenjogusagaére kiizdé mozgalmak

torekvéseit jelzi a vietndmi haborut ellenzé mozgalom mellett (Klaniczay 2018, 384). A
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hatvanas éveket megel8z8 évszézadban a fekete felszabaditdsi és egyenjogusitdsi mozgalmak
jelentds, 4m sok esetben nem teljes kordi, nem szovetségi szintii és nem maradandé eredmé-
nyeket értek el a jog tertiletén. Az amerikai polgarhdborue, valamint milliok felszabaditdsat
kovetden a helyredllitds koraként (,,Reconstruction Era”) ismert id8szakban 1869. februdr
26-4n fogadtak el tobbek kozott a tizenstodik alkotmanykiegészitést, mely a vélasztdjog
fajra, bdrszinre vagy korabbi rabszolga mivoltra hivatkozdssal torténd megtagaddsit tiltja.

Az egyenl8tlenségek ennek ellenére csak valamelyest enyhiiltek. Délen a fehér foldbirto-
kosok tovabbra is kizsakményoltak fekete munkdsaikat, a legtbb északi dllam pedig tovdbbra
is megtagadta a feketékedl a valasztdjogot. A jelentdsnek igérkezé alkotmdnykiegészités szitk
téargykorébél kovetkezéen nem tudta kikiiszbolni a fejadde (poll zax) és a szavazat irdstuddshoz
vagy foldbirtoklashoz kotését. Az 1876-0s év jelzi a ,helyredllitds korszakdnak” végét. A gaz-
dasdgi recesszié és az osztdlykonfliktusok kdvetkeztében tjonnan megvélaszeott déli demok-
ratak a helyredllitds tobb eredményét is megsemmisitették, példaul a fekete munkavéllalok
jogainak korldtozdsival vagy a szegregdle oktatds intézményesitésével. A ,,Jim Crow torvé-
nyekként” ismert jogszabalyok a faji alapt megkiilonboztetés jogszerli formdira nyujrottak
lehetdséget, a lincselések pedig egyre szaporodtak, amelyek miatt rengeteg fekete koltozote
északra az 1890-es években. Az a korldtozott szdmt munkalehetdség északon, amelyeket fe-
keték szdmdra tartottak fenn, fesziiltséget és végsd soron erészakos eseményeket sziilt. A
Plessy v. Ferguson ugyben hozott legfels6bb birdsdgi dontés megerdsitette a szegregaci6 al-
kotmdanyossagit az ,elkiilénitett, de egyenl8” (,separate but equal’) doktrina jegyében. Az
tigyben a vita egy louisianai tdrvényrél zajlott, amely biintetdjogi szankcidt helyezett kildtasba
a vasuti elkiilonitésre vonatkozd szabdlyok megsértéséért. H. A. Plessy 1892-ben nem volt
hajlandé 4tiilni a feketék vagonjdba, ami letart6ztatdsihoz vezetett. Birdsdgon a tizennegyedik
alkotmanykiegészitésre hivatkozott: érvelése szerint az elkiilonitést el8ird torvény sérti a ki-
egészités privilégiumokrol és mentességekrdl, valamint az egyenld jogvédelemrél sz616 klau-
zuldjit. A Legfelsdbb Birdsdg azonban védelmébe vette a faji szegregaciot: a dontés szerint a
torvény a fajok kozotti konfliktusok elkeriilését segiti, és amig az elvalasztds egyenlé médon
végrehajeott (fehérek sem utazhatnak a feketék szdmdra fenntartott kocsikban), addig nem
sérti az alkotmanykiegészitést. Az elkiilonitett, de egyenld formula még évtizedekig tette le-
hetévé az megkiilonbdztetést az élet rengeteg teriiletén (Kiss 2001, 10-1).

Az elsé vilaghaborutval a szolgalatba vonul6 fehér munkavallalok megiiresedett helyei gj
munkalehetdségeket jelentettek a feketék szdmdra, azonban ez és a New Deal ellenére is fo-
lyamatos volt a diszkrimindcid jelenléte az alkalmazdsban, bérezésben és a szocilis elldtdsok
tekintetében. A mésodik vilighaboru j perspektivaba helyezte a feketék helyzetét: az Egyesiilt
Allamok nem tudta hitelesen elutasitani a tengelyhatalmak altal képvisele vildgnézetet addig,

amig jogokat tagadott meg sajét fekete allampolgaraitdl. A konflikeus végével azonban ahhoz,
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hogy a hédbort utdn hazaérkezd fehér veterdnok ismét munkdba 4llhassanak, az dtmeneti
tiresedéseket betoltd fekete munkdsokat tomegével bocsatottdk el munkahelyiikrdl végki-
elégités nélkil. A hideghdbort ismét nehezen megvélaszolhatd kérdéseket vetete fel az
Egyesiilt Allamok és a szabadsdg viszony4rdl.

A szegregicié felszamoldséban egyik legnagyobb mérfoldké a Brown v. Board of Education
perben hozott legfelsdbb birédsdgi dontés volt. Egy fehéreknek fenntartott dllami iskola
tagadta meg a fekete Linda Brown felvételét. Az igyben eljard szovetségi kertileti birdsig al-
ldspontja szerint a feketéknek fenntartott iskola mindségében azonos a fehérek szdméra fenn-
tartottal, igy a didknak vissza kell mennie a fekete iskoldjaba. Fellebbezés utan 1952-ben az
gy a Legfelsdbb Birdsdgra keriilt, ahol 6sszevontdk négy hasonld perrel. Az tigyet a Nemzeti
Szivetség a Szineshiriiek Timaogatisira (National Association for the Advencement of Colored
People), vagyis a NAACP tdmogatta, valamint Thurgood Marshall koordindlta, aki késébb a
Legfelsébb Birdsag elsé fekete birdja lett. Az 1954 majusdban megsziiletett egyhang itélet
szerint az dllami iskoldkban alkalmazott faji elkiilonités sérti az alkotmdny tizennegyedik ki-
egészitésée (Kiss 2001, 11-2).

Mikézben A Brown v. Board of Education tigyben hozott dontés hatalmas Iépés volt a
szegregicid felszamoldséban és az addig meghatdrozé ,elkiilonitett, de egyenl8” doktrina el-
vetésében, orszdgszerte a szegregicié megdrzésére torekvd, alulrdl szervezdds fehér egyesiiletek
kezdtek felbukkanni. Ebben az idészakban — pontosabban 1956-ban - sziiletett meg repub-
likinusok és déli demokraték Ssszefogdsibol a Southern Manifesto. A 101 képviseld dltal aldirt
dokumentum kiéllt a tagéllamok azon joga mellett, hogy visszautasitsdk a deszegregaciot.

A Brown-tigyben hozott dontés lendiiletet adott az alulrdl szervez8d6 fekete torekvéseknek
is. Rosa Parks letartdztatdsat kovetden — miutdn nem volt hajlandd dtadni a helyét a buszon
egy fehér utasnak 1955-ben, Montgomery vdrosban — az egynaposra tervezett buszbojkott
tobb mint egy éven dt tartott és messze tulndtte a véros hatdrait. A bojkotthullim egyértelmi
t8szerepldjévé és az er8szakmentes ellendllds szimbSlumévd Martin Luther King Jr. vélt
(Aiken, Salmon ¢és Hanges 2013, 384-6).

Martin Luther King Atlantéban, egy baptista lelkész fiaként litta meg a napvilagot. Apja
hivatdsét kévetve teoldgiai tanulmdnyokat folytatott. Doktori fokozata megszerzése utdn
Montgomery vdrosdban keriilt egy gyiilekezet élére. Montgomery Rosa Parks letartdztatdsit
kovetden elsé aktivista megmozduldsanak helyszine is lett, a Montgomery buszbojkott sordn
pedig King a mozgalom egy vezetdjévé emelkedett.

A huszas éveiben jaré King megalapitotta a Déli Keresztény Vezetdk Konferencidjdt az dt-
venes években, amely az evangélikus értékek hirdetését 6tvozte a polgdri engedetlenségi moz-
galommal. A szervezet tdbb szdz egyhdzi és polgri egyesiiletet foglalt magiba. Az 1958-ban
megjelent Ut a szabadsdg felé cimi konyve nagy hatdst gyakorolt a polgdrjogi kiizdelemre.
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Martin Luther Kingnek kézvetett és kozvetlen jelentdsége is van az tldsztrdjkok terjedésében
és a ,szabadsdg-utasok” (freedom riders) aktivizmusaban, akik az autébuszok szegregicidja
cllen léptek fel (Gobolyds 2007b, 9-10). King névekedé befolydsanak kévetkezménye, hogy
1963-t6l Robert Kennedy legfébb tigyész utasitdsira az FBI lehallgatta telefonbeszélgetéseit
kommunista kapcsolatokat kutatva (Tarjan n.d.a).

1963 volt a Birmingham-kampdny éve, amely 6sszefiiggd til8sztrajkok és vonuldsok soro-
zatdt takarja. King vezetd szerepe ezekben letartdztatdsihoz vezetett. Ez év janudrjaban nyolc
befolyédsos alabamai fehér valldsi vezetd nyilvdnos levélben szélitotta fel Kinget arra, hogy a
polgirjogi kiizdelem helyszinének hagyja meg a helyi és szovetségi birdsdgokat és hagyjon
fel ellendllisdnak eddigi formdjaval, mert az erdszakmentessége ellenére polgéri zavargasokat
szithat. King dprilis 16-4n, a borton falai kozote irt vélaszlevelet, melyben az igazsdg és egyen-
18ség keresztény mivoltara vildgit rd. Kifejti dlldspontjit a mozgalom eszkozhasznélatairdl:
az erészakmentes nyilt megmozduldst olyan fesziiltségteremtd nyomésnak tekinti, amellyel
aztdn nem lehet az adott kérdést figyelmen kiviil hagyni. Révildgit a nyomdasgyakorlds idé-
szerliségére is, melyet eredeti leveliikben az egyhdzi személyek kétségbevontak: ,, /5 Jogy dszinte
legyek, eddig még soha nem vettem részt olyan nyilt megmozduldsban, ami »jol idézitett« lett
volna azoknak az idbbeosztdsa szerint, akik nem szenvedtek indokolatlanul a szegregicid
kirjitdl” (King 2010, 134).

A mozgalom kész torvényt szegni, ismeri be King, és az ezzel kapcsolatos aggodalmak jo-
gossagat is aldirja. , Felmeriilhet a kérdés: »> Hogyan emelhetnek szdt egyes torvények megszegése
és mdsok betartdsa mellett?« A vdlaszt abban taliljuk, hogy kétfajta torvény létezik: igazsigos
és igazsagtalan torvény. Egyet kell értenem SzentA’gostonnal: » Az igazsdgtalan torvény nem is
torvény egydltalin. «

Nos, & mi a kiilonbség a kettd kizitt? Hogyan dontheti el valaki, hogy egy torvény igazsdgos-
¢, vagy igazsdgtalan? Az igazsdgos torvény olyan ember alkotta torvény, amely dsszhangban 4ll
az erkilcsi torvénnyel vagy Isten torvényével. Az igazsdgtalan torvény olyan torvény, ami nem
dll osszhangban az erkilesi torvénnyel. Hogy Aquindi Szent Tamds szavait haszndljuk, az igaz-
sdgtalan torvény olyan emberi torvény, ami nem az orokkévald és természeti torvényben gyoke-
rezik. Minden torvény, amely felemeli az emberi személyiséget, igazsdgos. Barmely torvény,
amely lealacsonyitia az emberi személyiséget, igazsigtalan. Minden szegregdcids rendelet igaz-
sdgtalan, mert a szegregdcid eltorzitia a lelket, és tonkreteszi a személyiséget. Az elkiilonitében
hamis felsébbségérzetet kelt, az elkiilonitettben pedig hamis alsébbrendiiség-érzetet. A nagy
zsidd szdrmazdsil filozdfus, Martin Buber szavaival élve, a szegregicid az » En-te« isszefiiggést
az »En-az« dsszeftiggéssel viltja fel, és a személycknek targyakkd vald lemindsitéséhez vezet. A
szegregdcid tehdt nem csupin politikailag, gazdasdgilag és szocioldgiailag egészségtelen, hanem

erkolcsileg is helytelen és biinds. Paul Tillich mondta, hogy a biin nem mds, mint elszakadds.
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Hit a szegregdcid nem az ember tragikus elszakaddsdnak, rettenctes elidegenedésének, borzalmas
biindsségének egzisztencidlis kiféjezddése-e? Ugyhagy biztathatom az embereket arra, hogy ne
engedelmeskedjenek a szegregdcids rendeleteknek, mert ezek erkilesileg helytelenek.

Nézziink meg egy konkrétabb példit az igazsigos és igazsdgtalan torvényekre! Az igazsigtalan
torvény olyan torvény, amelyet a t6bbség rd ki a kisebbségre, sajdt magdra nézve azonban nem
tekinti érvényesnek. Ezzel a kiilonbizdséger emelik torvényerdre. Mdsfeld] viszont, az igazsdgos
torvény olyan torvény, amelynek kovetésére a tobbség kényszeriti a kisebbséget, és amelyet nmaga
is kovet. Ezzel az azonossdgot emelik torvényerdre.” (King 2010, 136-7)

A szélsbségesség vadjdra példak egész sordval reagal: Jézus, Luther Marton, Abraham Lin-
coln is mind széls8ségesnek tekinthetdk. A kérdés igy valdjiban az, hogy milyen fajta a szél-
s8ség. ,Szélsdségesen gyiilolkidik, vagy szélsdségesen szeretetteljesck lesziink? Az igazsdgtalansdg
megirzése érdekében lesziink-e szélséségesek, avagy az igazsdgossg iigyéért lesziink-e szélsdségeseck?”
(King 2010, 143)

A kezdetben tjsdgpapirok szélére, majd az tigyvédje dltal becsempészett papirra irott levél
a polgérjogi torekvések elveinek egyik legfontosabb nyilatkozata. A levelet az irodalmi és
torténelmi munkdk azon ,,kdnonjiba” soroljik, amelyet minden amerikainak ismernie illik
(Oppenheimer 1993, 812-6).

Mindeddig a déli 4llamokon kiviili fehér lakossdg szinte semmit nem tudott a polgdrjogi
mozgalmakrol. Ezt mutatja, hogy felmérések alapjin az ezzel osszefiggd kérdések fontossdgat
a lakossig egyaltalan nem ismerte fel a korai hatvanas évekig (Santoro 2008, 1396-7).

A feketék mindeddig politikailag szervezetlenek voltak, ekkor azonban az utcdra viteék
tgyeiket — olyan problémakat, amelyek létezésérdl és méreékérdl az dtlagos fehér amerikai
kordbban semmit nem tudott. A diszkriminicid jelenléte azonban teljes sullyal rdszakadt a
koztudatra 1957 szeptemberében a Little Rock-eset idején. Arkansas dllam deszegregicié
ellen hozott torvényeivel osszhangban Orval Faubus kormdényzé a fekete gyerekek iskoldba
belépésének megakadalyozdsara utasitotta a nemzeti gdrdae. A konfliktus tet8pontjin Ei-
senhower elnoknek katonai kiséretet kellett biztositania a fekete didkok szdmdra az iskoldba
jutdshoz (Lytle 1966, 280-1).

1960-ban sziiletett meg az ellenéllas egy uj forméja: Eszak-Karoliniban négy fekete egye-
temista, miutdn megtagadték tdliik a kiszolgdlast egy bolt kdvézoként mikddd részlegében,
z4rdsig nem voltak hajlanddak elhagyni til8helyeiket. Ezzel megkezdddott az til8sztrdjkok
(wsit-in”) gyakorlatdnak meglehetdsen sikeres hullima: tobbek kézote Atlanta, Mempbhis,
Chattanooga és New Orleans vdrosaban is folytatddtak az iil8 tintetések. Az Erdszakmentes
Koordindlé Didkbizottsignak (Student Non-Violent Coordinating Committee — SNCC) két
¢v alatt tizennégy llam t6bb mint sz4z vérosaban sikeriilt elérni boltok és mds vendégléed

intézmények de-szegregcidjit. A polgdrjogi mozgalmak ezzel megkeriilhetetlenné valtak,
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és a televizids csatorndk, Gjsagok és radidaddsok végre érdemben foglalkoztak a problémaval
— amelyet tbb esetben a fokozddd konfliktusok kozott szenzicidhajhdsz motivéciok is ve-
zéreltek. A feketék valdsagénak lachatatlansdga véget ére (Lytle 1966, 283).

1960-ban John F. Kennedy még elndkjeloltként egyenjogtisigot hozé polgérjogi torvényt
igért. EInokségének elsd éveiben a déli dllamok megtartdsa érdekében még nem foglale 4llast
olyan er8teljesen a polgdrjogok kérdésében. 1963 juniusdra azonban az orszdgosan zajlé er-
szakmentes tiintetések és az ezekkel szembeni novekvd szimpétia megerdsitette allaspontjiban
(Jeong, Miller és Sened 2009, 596).

1961-ben az elsék egyikeként hasznalta a ,pozitiv diszkrimindcid” elvét egy elndki rendelet
sordn. A kézszféraban a munkaaddknak ezenttl erdteljesen toboroznia kellett ahhoz, hogy
biztositani tudjék a kisebbségi jelentkezéket minden 4ll4s esetében. Az alkalmazés azonban
tovébbra is hagyomdnyos, érdemi szempontok alapjdn tortént. Az dllami véllalatoknak biz-
tositania kellett az alkalmazottakkal valé egyenlé bandsmédot fajra, hitre, bérszinre vagy
szdrmazdsra valé tekintet nélkiil (Graham 1992, 53-4).

1963-ban terjesztette a kongresszus elé torvényjavaslatdt, amely az egyik legnagyvonalibb
kisérlet volt a diszkrimindcid torvényi Gton torténd felszamoldsira. A javaslat tobbek kozote
ajavak, kozszolgéltatdsok valamint az okratds teljes és egyenlé mértéki élvezetésre jogositott
fel mindenkit faj, bérszin, vallds vagy szdrmazés alapjan tdrténd diszkrimindcié nélkiil (Kiss
2001, 13).

A torvényjavaslat vitdja idején hangzott el 1963. augusztus 28-4n Washingtonban a Lin-
coln-emlékmi el8tt King hires, ,,Van egy dlmom...” kezdetti beszéde. Abraham Lincoln szobra
eldee kovetelte a diszkriminacié felszdémoldsat. Beszéde sajtdszenzécioként jérta korbe az or-
szdgot. (Tarjén n.d.b). A washingtoni meneten kozel kétszdzezren vettek részt, és egy egész
orszag hallgatta Martin Luther King vizidjét a tdrsadalomrdl, melyben jelent8ségét veszitette
a bérszin. Ettdl kezdve a polgérjogi mozgalom mar nem kizdrélag a feketék sziviigye volt,
hanem az egész orszagé (Lytle 1966, 284-5).

Népszerti a narrativa, mely szerint a kdzvélemény tdmogatdsa, valamint a négy aldozatot
koveteld birminghami bombamerénylet — amelyrdl a késébbickben hosszabban is sz6 lesz —
is hozz4jarult a térvényjavaslat elfogaddsihoz. A Képvisel6hdz februar 10-én fogadta el a ja-
vaslatot, ezzel megkezdédote a leghosszabb szendrusi vita, amely rendkiviil sok médositdval
jart és obstrukci6tdl sem volt mentes. Az ellenzék meggy6z8dése volt, hogy a polgirjogok
tdmogatottsiga nem erds, ¢és a kozvélemény szdmara kielégitd lehet egy sziik hatdskort és
szimbolikus tdrvény. A médosité javaslatok célja lathatdan az eredeti javaslat gyengitése
volt. A médositok korulbelil hetven szdzaléka a torvény hatdskorée sziikitette volna, a
maradék pedig a kikényszerithetdségnek szabott tovabbi hatdrokat. Egy georgiai szendtor

igy szdmolt be a vitardl: ,tisztdban voltunk vele, hogy nem tudjuk megakaddlyozni az elfogaddsar,
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de azt hittiik, képesek vagyunk addig obstrudlni, mig a msik fél belemegy a mddositékba, ame-
lyektdl a javaslat kevésbé lenne sérté” (Jeong, Miller és Sened 2009, 596). A térvényjavaslat
egy kompromisszumosabb valtozatdt végiil 73-27 szavazatardnnyal fogadta el a Szendtus
(Lytle 1966, 296).

Koriilbelil egy évvel késébb, 1964 juliusaban irta ald Lyndon B. Johnson elndk az egyik
leghosszabb szendtusi vitdt kivéled polgdrjogi torvényt. Az 1964-es Polgdrjogi torvémy, vagyis
a Civil Rights Act of 1 964 (tovébbiakban CRA) széleskort, szovetségi szintli védelmet bizto-
sitott a diszkrimindcié kiilsnb6z6 formdi ellen: legfontosabbként kiemelhetd a diszkrimindcié
tilalma a munkahelyen. A t6rvény emellett egyes tagdllamok éltal szdndékosan lassitott fo-
lyamatokat igyckezett felgyorsitani. Ilyen volt példaul a szavazati jog kiterjesztése és az iskolak
deszegregcidja, valamint létrehozott egy sor kiilonbozd testiiletet is a célkittzések meg-
valdsitdsinak biztositdsira (The Harvard Law Review Association 1965, 684). Az egyik leg-
fontosabb és szimbolikusabb eredmény a diszkriminécié tilalma hotelekben, éttermekben,
szinhdzakban és ehhez hasonlé intézményekben (Ware 2013, 1091).

1965-re vivta ki King mozgalma, hogy azoknak is biztositva legyen vélasztdjoga, akikedl
egyes allamok megtagadndk azt. A tényleges kornyezet és kovetkezmények azonban jelentésen
eltéreek a tdrvényhozésban eltért eredményektd], amelynek kovetkezeében a polgarjogi harc
folytatédott, sét, radikalizdlédott (Gobolyds 2007a, 9-12). A CRA hatdsa litvanyos volt
példdul a fekete kozéposztily novekedésében, az elfogaddst kovetd események azonban az
optimizmus csokkenésére adtak okot. A véres vasdrnapként (Bloody Sunday) elhiresiilt napon
az alabamai Selma varoséban rendezett menet, mely a feketék szavazdstdl valé megfélemlitése
ellenében szervezédott, brutélis rendéri er8szakba torkollott. Selmaban a vélaszti regisztrécid
céljébol szervezett utaztatds inditotta be az erdszakos események sordt, az 4ltaluk gerjesztett
sajtévisszhang és az eseményekrél késziilt fotdk nagyban hozzéjérultak az 1965-6s Vilasztdjogi
t9rvény, a Voting Rights Act (VRA) elfogadaséhoz (Aiken, Salmon és Hanges 2013, 388).

A vilasztdjogi tdrvény kozvetlen eldzményének tekinthetd a tizenstodik alkotmanyki-
egészités és annak folyomadnyai. A vélasztdjog faji vagy bérszin alapt megtagaddsdnak tilalmdt
garantlé 1870-es Enforcement Act értelmében szovetségi blincselekménynek szamit a tag-
4llami torvények vélasztdsok sordn tdrténd megsértése, a valasztdpolgirok szavazati jogdnak
gyakorldsdba val6 beavatkozas, illetve a vélasztdsi csalds a névjegyzékbe vétellel és szavazat-
szaml4ldssal kapcsolatban. Ennek sem hatékony, sem maradandé véltozdsokat nem sikertle
elérnie, ugyanis 1894-ben a Kongresszus a legtobb rendelkezést hatdlyon kiviil helyezte. Az
frdstuddsra vonatkozé kovetelmények és a fejad6 tovabbra is megbizhatdan korlétozta a
feketék vélasztdjogdt. Mindekozben alternativ megoldasok sziilettek arra, hogy ez a kévetel-
mény az {rastudatlan fehéreket viszont ne tartsa vissza a valasztdsokon vald részvételtd], ilyen

volt példaul a ,,szavazd nagyapa klanzula’, a ,harcold nagyapa klanzula” Felmentést nyertek
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az iristudas tesztje aldl azok a fehérek, akik bizonyos ingatlannal rendelkeztek, akik ,,tudatiban
voltak” allampolgari kotelességeiknek és akik hallds alapjdn megéreették és értelmezni tudeak
a tagéllami vagy szovetségi alkotmdny egy részét. A Kongresszus egészen 1957-ig nem tett
kisérletet a tizenotodik alkotmanykiegészités garantaldsara, amikoris az 1957. évi polgérjogi
torvény visszadllitotta az 1870-es Enforcement Act tobb rendelkezését is. Az 1965. évi vélasz-
tdjogi torvény pedig ezen rendelkezések nyoman megtiltotta a tagdllamoknak barmely olyan
kovetelmény vagy el6feltétel alkalmazdsit, amely alkalmas a vdlaszt6jog gyakorlasinak meg-

tagaddsdra faj vagy bérszin alapjin (Christopher 1965).

A fekete mozgalmak szinevaltozasa

Osszességében a feketék tarsadalmi és gazdasigi helyzete a hatvanas évek soran javult. A sze-
génység csokkent 1959 és 1969 kozott, a jovedelem, foglalkozés és iskoldzottsdg szempontjabdl
pedig egyardnt kedvezd valtozasok figyelhetdk meg. Csokkent a szakadék a feketék és a
fehérek kozott. Annak ellenére azonban, hogy a hatvanas években tapasztalt fejlddés minden
kordbbi idészakot felilmul gyorsasig szempontjabdl, a feketék és fehérek kozoeti 4lealdnos
killonbségek tovdbbra is lényegesek maradtak. A gazdasdgi helyzet fejlddése Gnmagaban
egyaltaldn nem eredményezi a tdrsadalmi integraciot. Tobb vizsgélat is azt mutatja, hogy a
lakéhelyi szegregdcid nem mutatott semmiféle csokkenést. A nagyvarosi iskoldk szegregicios
szintje 1967-ben még mindig megkozelitette a vidékiekét, a hetvenes évek elején pedig a
nagyvérosok fehér lakossdga tomegesen koltozote kdrnyezé kertvarosokba (Farley és Hermalin
1972, 365-7). A bebértonzote feketék szdéma a huszadik szdzad sordn mennyiségileg és a
bértdnpopuldcié belsd ardnyait tekintve is jelentésen nétt (Langan 1991).

A gazdasigi egyenl8tlenségeket az iskoldzottsdg csekély mértékben enyhitette: a munka-
nélkiiliség ekkoriban magasabb volt a barmilyen szintli egyetemi végzettséggel rendelkezd
feketék kozote, mint a kozépiskoldt el nem végzd fehérek korében. A hatvanas évekbeli moz-
galmi események pozitiv hozomanyédnak tekinthetd a fekete ontudatossdg kikristdlyosoddsa
ésa fehérség” (whiteness) idealizdlasanak elvetése. Fekete és fehér szerzdk is megkérdéjelezeek
az elképzelést, miszerint a feketék kulturélis asszimildciojara van sziikség — ehelyett a sajatos
kulttra és kozosség megérzése kellene legyen a cél gy, hogy az dsszeegyeztethetd maradjon
a demokracia és a modernitds kdvetelményeivel (Jorgenson 1984).

A fekete polgdrjogi mozgalmak a hatvanas évek végén olyan, feketéket éré kézzelfoghatod
materidlis egyenlétlenségeket 4llitottak a kozéppontba, mint a tovébbra is [étezd lakohdzakon
beliili faji alapt elkiilonités. A mozgalmak célja ezek eltdrlése és a tényleges jogegyenl8ség
megvaldsitdsa volt. A ,,szabadsdgutazok” (freedom riders) jéval a hatvanas évek el6tt eredmé-
nycket értek el példdul az autébuszokon toreénd szegregicid terén. A Didkok a Demokratikus

Tirsadalomért (Students for the Democratic Society — SDS) gydkerei egészen az 1910-es évek
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szocialista mozgalmaig nytlnak vissza. A szervezet 1962-ben az amerikai jbaloldal programjét
fogalmazta meg. A valddi képviseleti demokricia kovetelése mellett felszolaltak a rasszizmus,
azatombomba, az ¢hség és szegénység, illetve a kizsékmdnyolds ellen is. A kaliforniai Berkeley
egyetem Szabad Szélds Mozgalma (Free Speech Movement) szintén kiemelt helyen kezelte
az afroamerikaiak felszabaditdsdt. Ezen az egyetemen a faji szegregacié mellett az intézmény
diktatérikus vezetése miatt is ndet az elégedetlenség. A szintén Kalifornidban alakult Béke és
Szabadsdg Pirtja (Peace and Freedom Party) a hdbortellenességet, a gazdasig békés dralakitdsit,
a kornyezetvédelmet, a faji egyenldtlenséget, a nék egyenjogusigat, a homoszexualités tole-
rdldsdt és az amerikai indidnok jogvédelmét tlizte ki célul (Gobolyss 2007a, 67-70).

1963-as beszédében George Wallace, Alabama kormdnyzéja kinyilvanitotta elkotelez8dését
a faji elkiilonités fenntartdsa mellett (Aiken, Salmon és Hanges 2013, 384). Martin Luther
King torekvései a chicagdi deszegregdcidra tdmeges erészakot és felkelést szitottak, ami negatfv
fényt vetett a polgirjogi mozgalmak egészére. A fekete nacionalista és fekete hatalmat hirdetd
csoportok tdmogatottsiga és lithatsdga novekedett. Ezek a csoportok a didkszervezetek és a
Martin Luther King ltal fémjelezett megkozelités er8szakmentességével és inkluzidjaval szem-
ben kizdr6lag a fekete kozosség tagjait vontdk be és nem vetették el az er8szakot sem. Extrémnek
szdmitd dlldsfoglaldsaikkal megkezdédott a kordbban viszonylag egységes mozgalom szét-
aprézédésa. Stokey Carmichael és Malcolm X vezetéi szerepbe emelkedése és Martin Luther
King haldla a polgirjogi torekvések egy 6j korszakat hozta el és 0j karakeerét jelezte. 1968.
4prilis 4-én a Tennessee 4llambeli Memphisben King gyilkossdg aldozata lett. A feltételezett
gyilkos James Earl Ray el8szor bevallotta bindsségét, majd vallomasat megtagadva azt 4llitotta,
hogy blinbakka tették és nem is volt Memphisben a merénylet napjén. King csaladja sincs
meggydzédve Ray blindsségérol: felesége, Corerta szerint egy hatalmas osszeeskiivés 4ll a me-
rénylet hatterében. King két gyereke is biztos Ray 4rtatlansigiban (Jackman 2018). A gyilkossig
hirével olyan erészakhullam sopért végig az orszdgon, amelyhez egy kordbbi sem volt hasonlatos.
A fekete hatalmat hirdeték igazoltnak érezték erészakpérti pozicidjukat, amely szerint a békés
harc semmit sem ér. A hetekig tartd zavargdsok sordn a hatdsdgoknak lehet8sége nyilt lecsapni
tobbek kozote a Fekete Parducok tagjaira (Gobolyds 2007b, 15).

Richard Nixon 1968-as elnoki kampdnya mér er8teljesen hagyatkozott a polgérjogi ,ext-
rémizmus” visszaszoritdsinak igéretére (Aiken, Salmon és Hanges 2013, 388-9). 1om Hayden
polgarjogi aktivista késSbb ezt irta az évrbl: ,,[t]aldn illett az 1968-as évhez, hogy egy olyan
7055z év, mint az, Richard Nixon elnokké vilasztisaval végzddijon” (Kurlansky 2006, 318).

Az er8szakos és erdszakmentes aktivizmus kérdése hatalmas torésvonalat képezett a moz-
galmon belil. A felszabaditdshoz vezetd 1t és az er8szak kérdésében az erdszakmentességet
teljes mellszélességgel Martin Luther King képviselte. Az er8szakmentes ellendllds gondola-

tdban elsésorban Thorean és Gandhi inspirdlta. A morélis megfontoldsok mellett lithatéan
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tisztiban volt az erészakmentesség hirdetésének gyakorlati haszndval is: a liberalis-fehér t4-
mogatds megszerzéséhez, a dithds fekete ember sztercotipidjanak eloszlatdsihoz ez a leghaté-
konyabb tt. A Birminghamben és Selmdban békés fekete demonstraldk ellen elkdvetett
erdszak pedig orszdgos dobbenetet valtott ki, ami dltalinos szimpdtidt teremtett a mozga-
lommal szemben. 1967-ben jelent meg Merre visz az utunk: kdosz vagy kozosség cimili miive,
amelyben a széls8ségek veszélyeire figyelmeztet. Haldla utdn a mozgalomban Iétrejotta téra
»Black Power”, vagyis fekete hatalom jelszé alate egyesiil$ fekete nacionalista szervezetek és
szerepl8k szdmara (Boros 2012, 46-8).

Malcolm X egyértelmien a mozgalmak legnagyobb hatdst fekete nacionalista alakja. 1925-
ben, Malcolm Little néven sziiletett a Nebraska dllambeli Omahaban. Michiganbe koltozésiik
utdn apja gyanithatdan a Ku Klux Klin dldozatévé vélt, anyja pedig révidesen elmegyogy-
intézetbe keriilt. Malcolm X és testvérei sziil6k nélkiil maradtak. Kiemelkedd tanulmdanyi
eredményei ellenére nyolcadik osztaly utdn nem folytatta az iskoldt, miutdn egy tandra az
asztalos szakmdt javasolta neki a jogdsz pdlya helyett, mert az szerinte jobban illene egy ,né-
gerhez”. Az iskola otthagydsa utdn Bostonba kéledzote ndvéréhez, ahol tobbek kozott cip-
tisztitéként és barosként is dolgozott, ezutdn pedig vasutasként hosszt1 idén 4t ingdzott New
York és Boston kozott. Az évek sordn mindkét varosban az éjszakai élet volt £8 mozgéstere, az
alkohol- és drogfogyasztds hamar meghatdrozdéva vale életvitelében. Idével bardtai segitségével
lakdsok kirabldsiba kezdett. Hiiszévesen letartéztattdk és tiz év letdltendére itéleék.

A bortonben Malcolm X olvasni kezdett, amely azonban nem mindig ment akadélytalanul.
A bostoni és New York-i évei utdn a levelek irdsa és az olvasott szoveg megértése is nehezére
esett. Testvérei leveleibél hallott el8szor az Iszldm Nemzet (Nation of Islam) nevii szervezetrdl
és vezetdjérdl, Elijah Muhammadydl. A szervezetrdl batyja leveleiben hallott el8szér, aki azt
irta, megtaldlta a ,fekete ember természetes valldsat” (X 1969, 235). Reginald batyja javasolta
neki: ,Malcolm, ne egyél t6bbé diszndhiist, és ne dohdnyozzdl. Esén megmutatom neked a bor-
tonbél kivezetd utar” (X 1969, 233). Ennek Malcolm X tbbévnyi ldncdohdnyzas ellenére
szinte azonnal eleget is tett. Testvérei litogatdsai és olvasmdnyai utjdn apranként sajatitotta
el Elijah Muhammad tanait, melyek kéziil egyik legfontosabb, hogy ,a fehér ember az 6rdég”
Onéletrajzéban ugy emlékszik vissza az idészakra, mint ami fokozatos, de visszafordithatatlan:
»lafz igazsdgor még hetekig nem tudtam magamra mint fekete emberre vonatkoztatni. Még
mindig olyan volt, mint valami vakitd fény. [...] Olyasmin mentem dt, ami minden ember szd-
mdra a legnehezebb, de egyben legnagyobb dolog is: elfogadni azt, ami mar beliil s kiviil megvan
benniink” (X 1969, 244).

Malcolm X olvasményait ettdl kezdve 4j vallasanak szentelte, a borton vitakorén fejlesztette
retorikai képességeit és szitk kornyezetében igyekezett dtadni szemléletmddjde fekete rabtar-

sainak (X 1969). Hat és ¢l év utdn szabadldbra helyezték és csatlakozott a kizdrdlag afro-

1968 TILTAKOZASIHULLAMA FEL EVSZAZAD VISSZFENYEBEN | 189



MARTON AGNES

amerikai tagsdgu szervezethez. Az Iszldm Nemzet volt kozszereplésének elsd [épesSje. Meg-
nyilvanuldsaiban egyszerre tdmadta a fehér Amerikdt, valamint a polgarjogi mozgalom in-
tegricids torekvéseit és erészakmentes politikajét. Tizenkét akeiv év, valamint sz6sz616i te-
vékenység utdn 1963-ban Elijah Muhammad felftiggesztette tagsagt, miutdin Malcom X
megszegte arra vonatkozd utasitdsit, hogy nyilvdnosan ne szdljanak hozza a Kennedy-me-
rénylethez (Harper 1971, 388-9).

Az Iszlam Nemzet elhagydsa utdn nyilvinosan foglalt 4ll4st a fekete szeparatizmus tobb
alapvetésével szemben: nem {télte el tobbé a feketék és fehérek kozotti hazassdgot és osszefo-
gasra buzditott a rendszer felszdmol4sa érdekében. Oxfordban tett litogatdsa sordn jelentette
ki, hogy nemsokara megolik, miutdn egy brit 4jsdgir6 a viszontldtds reményében bucstzott
el t8le. A megdobbent vjsdgird kérdéseire azt felelte, hogy biztos benne: az Iszlim Nemzet
egy tagja vagy az FBI, esetleg a kettd egyiitctmiikddése okozza majd vesztét. Hozzdtette: a
rendszer megengedd a fekete vezetdkkel szemben mindaddig, amig sikertl dket a gettd
keretei kozote tartani, birmely ezen tilmutaté mobilizacids kisérletet azonban megsemmi-
sitenek (Ali 2019).

Létrehozta az Afroamerikai Egység Szervezetét (Organization of Afro-American Unity —
OAAU), amely mir nem fekete-szeparatista, hanem fekete-nacionalista szervezet. Utazdsai
sordn a fekete kormdnyok ldtogatdsa utdn ideoldgidjiba dgyazott egy sajdtos pén-afrikai kon-
cepcidt. Szervezete 1965. februdr 21-ei gytilésén, harom hénappal oxfordi latogatdsa utan
gyilkoltdk meg New Yorkban tobb korabbi sikertelen kisérlet utdn (Boros 2012, 49-50). A
merénylet pontos koriilményei mdig tisztdzatlanok, amelynek okai részben a nyilvanossig
elél elzart nyomozasi iratokban keresendék (Felber 2015). Ami azonban bizonyos, hogy ko-
rabbi szervezete, az IszIdm Nemzet hdrom tagja is az elkdvetdk kozott van, indittatdsuk
pedig feltételezhetden Malcolm X irdnyvaltdsdval fliggote ossze. Képviselt értékei a haldla
utdni évtizedben mintdvé és referencidva valtak a Black Power mozgalomnak (Boros 2012,
49-50).

Martin Luther King 1956-o0s beszédében figyelmeztetett az erészak veszélyeire. Szerinte
az er8szak csdbitdsdnak valé engedés rinyomhatja a mozgalom 6rokségre a bélyegét. Az erd-
szakparti mozgalmak elégedetlenck voltak a fejlédés vnszorgd tempéjaval. A kaliforniai
Oakland vérosban 1966-ban alakult Fekete Pirducok Onvédelmi Partja (Black Panther Party)
az egyik legfontosabb erészakpérti formacié. Megalakuldsdnak elézményei koziil kiemelendé
a James Meredith-t érd merénylet 1966-ban — Meredith volt a Mississippi Egyetem elsé
fekete hallgatdja, akit egyetemi évei alate végig atrocitdsok értek tobbek kozott hallgatétdrsai
részérél is (Joseph 2009, 755). A Parducok vezéregyéniségei tobbek kozdte Huey Percy
Newton és Bobby Seale voltak. Kozos volt benniik a nehéz gyerekkor ¢és javitdintézetben, va-

lamint borténben téleote id8. Ebben is kimutathatd az eltérd hittér: King mozgalmanak ve-
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zeti szinte mindannyian lelkészek voltak. A szervezetet 1968-ban az FBI igazgatéja, J. Edgar
Hoover a nemzetbiztonsigra leselkedd legnagyobb fenyegetésnek nevezte. Hamarosan Fekete
Pérducok helyi szervezetei jelentek meg az orszdg minden pontjan, és olyan konkrét problé-
makra reflektéltak, mint a renddri er8szak, rasszista igazsdgszolgaltatds és a kozosségi fellépés
szitkségessége. A szervezet egyenesen fekete hatalmat hirdetett és félkatonai szervezeteket
hozott létre. Lincshangulatt megmozdulsaik majdhogynem fehérekkel szembeni fajvédd
gytloletrdl arulkodtak. Szellemi gyokereik egyik legfontosabb alakja és a fekete hatalom
(Black Power) jelszavinak népszertsitdje az eredetileg erészakellenes Stokely Carmichael. A
Fekete Pdrducok legnagyobb tébora Mississippiben jott létre, ahol ekkoriban még gyakoriak
voltak a Ku-Klux-Klan 4ltal feketék ellen elkdvetett atrocitdsok (Williams 2008) (Gobolyos
2007b, 9-12). A korai hetvenes évek jelzik a Fekete Parducok politikai jelent8ségének ha-
nyatldsdt. Kiilsé tdmaddsok, jogi problémék és belsd fesziileségek is mind hozzdjirultak a
szervezet gyengiiléséhez (Carson és Carson 1990).

A Black Power koncepcidjit a polgirjogi mozgalmakat illeté csalddottsdg sziilte. Az elvi-
tathatatlan eredmények ellenére a feketék életée rengeteg nehézség sujrotta a munkanélkili-
ségtol és iskolazatlansdgrol elkezdve a tomeges droghasznalaton 4t a stirtisodé nagyvérosi
nyomornegyedek kildtdstalansdgdig. 1966-ra a jelszé meghatdroz6va vale a fekete mozgalmon
beliil: szolidaritdst, kulturdlis biiszkeséget és Snmegvaldsitast sugalle. Idével katonai hangu-
lactvd és a fekete felszabaditas felhivdsava valt. A média kezdetben erészakos, dithés, botranyos
és fehérellenesként dbrazolta a fekete hatalom jelszava mégote felsorakozd aktivizmust. 1964-
es, Charles Hamilton politikatuddssal kozos konyvében Carmichael a fekete hatalmat az
egyesiilésre, az 6rokség felismerésére és kozosségépitésre valé felhivasként hatdrozza meg (Jo-
seph 2009, 755-6). A megkeriilhetetlen gazdasigi dimenzid ellenére a Black Power mozgalom
els8sorban faji kérdésekkel foglalkozott, gyakran tematizélva a fehér tekintély és fehér hatalom
kérdését. Az erészakmentesség elvének elutasitdsit az onvédelemhez valé joghoz kotik. A
Faji Egyenléség Kongresszusdnak (Congress of Racial Equality) vezet8je, Floyd McKissick
szerint ,az erdszakmentesség halott filozdfia” (Boros 2012, 51-2).

II. Davis szocializcidja a radikalis miliében

Angela Yvonne Davis 1944. janudr 26-4n sziiletett az alabamai Birmingham vdrosban egy
viszonylag jdémédu afroamerikai csalddba. 1948-ban a csaldd szocidlis lakdsbol egy fehérek
lakta kérnyékre koleozote, ahol addig egyediili fekete csalddként merev ellenségességgel és
kirekesztéssel taldlkoztak a fehér szomszédok részérdl. Idével egyre tobb fehér szomszédjuk
elkoltozote, az igy megiiresedett hdzakba pedig fekete csalddok koltdzeek. 1949 tavaszén

(ekkor Davis 5 éves volt) tortént az elsé merénylet, egy csalddi hdz felrobbantdsa a kérnyéken.
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A robbantgatasok ett8l fogva folytonossd véltak, az utca pediga Dinamit Domb (Dynamite
Hill) elnevezést kapta — Birminghamre pedig gyakori volt a ,,Bombingham”-ként valé hivat-
kozas. Az ellenséges 1égkdr nem enyhiilt az idék sordn, a kdrnyéken €16 fehérek nem voltak
hajlandéak elfogadni fekete szomszédaik jelenlétét. Minden alkalommal, amikor egy fekete
csaldd osszeszedte a batorsagat az odakoleozéshez, a fesziiltség gytjtogatdsokban és robbant-
gatdsban csticsosodott ki (Davis 1974, 77-95). Birmingham vérosa majdhogynem énmagéban
elegendd magyardzat késébbi radikalizmuséra, a sziikebb vérosnegyedben sorozatos erészakos
cselekmények kés6bb Angela négy bardtndjénck a haldlat okoztak.

Csalddja viszonylag jomédunak szémitott a fekete kozosségen beliil, tandrként dolgozd
édesanyja pedig mar négy éves kordra megtanitotta olvasni (Davis 1974, 97). Tizennégy
évesen olyan 8sztondijprogramra jelentkezett, amely célja déli fekete tanuldk beiratdsa volt
az északi, integralt iskol4kba. Igy koleozote Davis New Yorkba, ahol kézépiskol4ja torténele-
méréin és didkszervezeteken keresztiil ismerkedett meg el8sz6r a marxizmussal (Davis 1974,
103-11).

1963-ban, mér a Brandeis University hallgatdjaként Parizsba koledzote, ahol tdbbek kézorte
a Sorbonne-on is tanult. Franciaorszdgi tanulmédnyutjdn egy ujsdgcikkbdl szerzett tudomast
négy birminghami bardtndje merénylet okozta haldlarél (Davis 1974, 129-30). A merénylet
helyszine a birminghami fekete kozosség egyik kozpontjaként szolgdld templom volt, amely
magdnak a mozgalomnak is fontos helyszinévé valt, miutdn tobbek kozott Martin Luther
King is megfordult falai kozote. A merényld Ku Klux Klan-tagok a templom Iépcsdje ald el-
helyezett dinamittal okozték a négy ldny haldlde, kozel kéttucatnyi séritlést és az épiiletet ért
hatalmas kdrt. A merénylet és visszhangja nagy szerepet jtszott az 1964-es polgirjogi,
valamint az 1965-6s vélasztdjogi torvény elfogaddsiban (Ravitz 2013).

Francia irodalomra szakosodva mar a diplomdzds kiiszobén déntdte a filozéfiatanulds
mellett. Ekkor ismerkedett meg a frankfurti iskolaval, valamint ezen belil Herbert Marcuse
miveivel, aki a Sorbonne-on, majd a Brandeis-en is tartott kurzusokat, és hamar a szdrnyai
ald vette Davist. A ,frankfurti iskola” terminus érvényessége nem konnyen kériilhatérolhaté.
Sem miikodésének idejét, sem tagjai korét nem lehet hatdrozottan megjelolni, bar abban
egyetértés mutatkozik, hogy a ,belsd kort” Max Horkheimer, Theodor W Adorno, Herbert
Marcuse, Leo Lowenthal és Friedrich Pollock alkotjak. A frankfurti iskoldnak a hatvannyol-
casokra gyakorolt hatédsa elvitathatatlan, azonban nagy kiilonbségeket mutatnak a jov6kép
tekintetében. Mig a frankfurti iskola gondolkoddi meglehet8sen pesszimista attittiddel fog-
lalkoztak az elidegenedés, elnyomds és tekintélyelviiség témdival, addig a mozgalmi elképzelések
avéltozds megvaldsitasiban gondolkodtak. Horkheimer kifejezetten nem 6riilt annak az ér-
dekl8désnek, amely a mozgalmak feldl hirtelen személyére irdnyult. A nyugatnémet didk-

mozgalmakat Amerika-ellenességgel és totalitarianizmus-partisaggal vadolta. Adorno vala-
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mivel elnéz8bb volt, azonban ambivalens volt a viszonya a didkmozgalmakkal. Nem foglal-
kozott veliik igazdn, az esztétika és filozdfia érdekelték.

E tendencia alél a frankfurti iskola id8sebb nemzedékében Herbert Marcuse volt a nagy
kivétel: 6 dllt legkozelebb a tiltakozd mozgalmakhoz, elemezte mitkodésiiket és hozzdjarult
elemzéseivel gondolati spekerumuk gazdagoddsahoz. Csak gy, mint Horheimerre és Ador-
ndra, a didkok Marcuse-ra is szellemi vezérként tekintettek, 6 azonban valamilyen szinten
vallalta is ezt a szerepet. A megmozdulasokban aktivan részt vett beszédeivel, el8addsaival,
levelezésével, utazdsaival, konferencia-részvétellel stb. A didkmozgalmakkal szemben han-
goztatott szimpdtidja mellett viszont tdbbszor is kiemelte, hogy azokat nem tekinti igazi for-
radalmi er6nek, a didkokat pedig nem ldtja elnyomott kisebbségnek. Marcuse szerint a Rend-
szerbdl nem indulhat ellenalldsi mozgalom. A kiviilr8l j6v6 hatds hordozdja nem lehet a
munkdsosztaly: az csak egy rendszeridegen tarsadalmi réteg, marginalizdlédott csoport lehet.
Marcuse is negativ, rendszerkritikus gondolkoddnak tekinthetd, de az 6 miveiben jelen van
egy affirmativ, pozitiv elem is — a harmadik vildg és a nagyvarosi gették mozgalmainak ,,szi-
varvanykoaliciéja” szimdra a valtozdsok el8jelei ( Tanyi 2009).

1967-ben kristédlyosodott ki két hatdrozott tudésszerep-felfogds Nyugat-Berlinben. A
nyitottabbnak szdmité Adorno julius 7-én a hallgatésag kéréseinek ellenére Goerhérd] tartote
egyetemi eldadast. A hallgaték inditvényozték a politikai témdju beszélgetést, de miutdn
Adorno nem tett eleget ennek az elvdrasnak, kb. kétszaz ember felallt és elhagyta az audité-
riumot. Két nap mulva Adorno talalkozott az aktivisték egy kisebb csoportjval és ragaszkodott
hozz4, hogy a tudomdanyos szabadsagot és kovetkezetességet nem szabad aldrendelni semmilyen
gyakorlati célkittizésnek sem. Ezt a meggyézédését az egyetemi autondmia védelme vezette
a tarsadalmi-politikai mozgalmak nyomdsdval szemben a fasiszta és a kommunista rendsze-
rekben.

Ugyanezen egyetem falai kozott e hé tizedikén Marcuse el6addsain akeualpolitikai be-
szélgetések zajlottak tobbezres hallgatdsdg eldte. Ezt kovetéen Marcuse népszertisége roha-
mosan ndvekedett. A New York Times 1968-ban azt irta, hogy 6 lehet a legfontosabb ma is
¢18 filozéfus a mindennapi jelentéségét tekineve. (Swift 2010, 146-7). Témank szempontjibél
kiemelendd, hogy Marcuse elfogadta az erdszak alkalmazdsit az elnyomdssal szemben a vél-
tozés kiharcoldséhoz. Repressziv tolerancia cimii 1965-6s esszéjében frja, hogy akik a torvény
ésarend ellen kiizdenek, az erészak alkalmazdsdval nem 4 erészakhullimot keltenek, hanem
a létezdt probéljik megtorni. Ez nyilvanvaléan nyitdst jelentett a forradalmi er8szak Mao-,
Castro-, Guevara- és Dutschke-féle értelmezései felé (Tarr 1991).

Davist Marcuse filozéfidjahoz elssorban a tirsadalomkritika vonzotta: marxistaként
Marcuse hitt abban, hogy a filozéfia célja a vildg megvéltoztatdsa és a létezé kritikdja. Davis

el8szor 1964-ben hallotta beszélni Marcuse-t, és fokozatosan kialakult benne a filozéfiatanuls
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ambicidja. Marcuse-nak tudhaté be az els6 16kés, amely Davist az aktivizmus és a jobb életrd]
valé aktiv vizionalds felé terelte. Marcuse elmonddsa szerint Davist Frankfurtba kiildte
Adorno bardtjahoz, hogy tanulja azt a filozéfidt, amit 6 maga is tanult. Adorno Marcuse
szerint lenytigéz8nek taldlta Davist (Nadelson 1972, 103), és hajlandd lett volna tanitviny4va

fogadni.

III. Az elméletbdl a politikiba

A német didkmozgalom és koreikben a kommundlis életforma kialakitdsa Davis Frankfurtba
érkezésekor éppen csak elkezd8dott: egy lebontdsra szént, hasznélaton kiviili gydrépiiletet
egy német didknak sikeriilt ,aprépénzért” kibérelnie. A ,Gydr” (Fabrik) lakosai tobbnyire
egyetemistik voltak, legtobbjitk a Némer Szocialista Didkszivetség (Sozialistischer Deutscher
Studentenbund), vagyis az SDS tagjai, ide koltdzote be Frankfurtba érkezésekor Davis is. A
kommunélis életforma, alternativ munkamegosztésa, a nemi szerepek és parkapcsolatok anti-
autoriter ujragondoldsa a lakékozosséget a *68-as mozgalmak egyik fontos intézményévé
tette:az utdpidk gyakorlati megvaldsitdsdra torekedtek. A didkok tobbségével egyetemben
ez Davis szdmdra is semmi kordbbihoz nem hasonlithatd tapasztalat volt. Bartai Frankfurtban
tdbbnyire fehér német egyetemistdk voltak, és bar kezdeti visszafogotesdgar és félénkségét
idovel sikerilt lekiizdenie, hidnyolni kezdte sajat kozegét. Kihivas volt a német nyelv is,
amelyet kezdetben csak nagyon kevéssé beszélt. Adorno 6rdit az elbeszélések alapjén még
német anyanyelvi didkok is nehézségek 4rdn tudtdk kdvetni. A szak klasszikus tdrsadalomtu-
domanyi ¢s filozéfiai kurzusok 6tvozetét kinalta, killonos hangsulyt fektetve a német idea-
lizmusra. Egy frankfurti oktatdja szerint a dialektikus gondolkodas elsajétitdsaval érzékenyebbé
valt a tdrsadalmi tapasztalatokra, ami kovetkezményeként fordult az aktivizmus irdnydba.
1966 kozepe tdjén a német didksdg erdteljesen mozgolédni kezdett, Davis pedig az SDS-szel
egyetemben az aktiv politizalds felé fordult a politikaclmélet helyett. A marxista tanulmanyok
hagyomdnyos kézpontjaként Frankfurt a didkmozgalmak legfontosabb helyszinévé vale (Na-
delson 1972, 113).

Mig Davis az NSZK-ban tanult, megvéltozott a fekete felszabaditdsi mozgalom jellege az
Allamokban, megjelent a Black Power jelszé, illetve erésodtek az erdszakot pértold meg-
kozelitések. Davis egyre fesziiltebb belsé konflikcusként élte meg akadémiai elérehaladdsaval
j4rd izoldlesdgat és a tovdbbra is erds igényét a politikai aktivizmusra. 1967 tavaszéra kikris-
tdlyosodott benne a hazatérés szdndéka. Bar Adorno beleegyezett a dokrori disszertécidjinak
témavezetésébe, Davis Németorszdg elhagydsa mellett dontéee (Davis 1974, 129-45). Davis
politika felé forduldsit Adorno nem nézte kiilondsebben j6 szemmel és ahhoz hasonlitotta,

mintha egy médiakutaté radié-miszerésszé valna (Jeffries 2017). Fennmarade ajénlélevelében
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Adorno Angela Davist mint Kant morél és esztétikai filozofidjdnak tanulményozdjit méleatta.
Tanulmdnyait a San Diego-i Kaliforniai Egyetemen folytatta, ahol ekkor Marcuse dolgozott.
Marcuse Kalifornidba érkezésekor rogton észlelte az Angeldban lejatszédote véltozasokat —
a kozosségtdl vald elszigeteltsége utdn ujra latva, hogy hogyan élnek az amerikai feketék,
Angela cselekvésre késziilt. 1967-ben Marcuse-ndl a ,Kant elemzése a francia forradalomi
er8szakrol” témdt valaszeotta, amelyet ugyan sosem dolgozott ki, de témavalasztdsa jelzi,
hogy elméleti munkdssagdt a kortdrs mozgalmak problematikdja ihlette. Az egyetemvalasztdsic
nagyrészt Marcuse motivélta, valamint t5bbé nem akarta az elitegyetemek apolitikus ké-
nyelmébdl szemlélni az eseményeket.

1968-ban szerzett mesterszakos diplomat, és ez volt a terepe elsé bortontapasztalatanak
is: hallgatétarsaival egy tintetés utdn hirom letartoztatott fekete fiatalrdl érdeklddtek a
renddrségen, amikor az tigyeletessel folytatott beszélgetésiik letartézeatdsukba torkollote.
Egy hét utdn engedték ket szabadon. Ezt kovet8en Davis minden kordbbindl aktivabban
részt vett a san diego-i, illetve a nemzeti fekete mozgalmak szervezésében. Ekkoriban lett
tagja a Fekete Pérducoknak, 1968 juliusdban pedig csatlakozott a Kommunista Parthoz.
1969-t4 a kaliforniai egyetemen volt tandrsegéd, ahonnan Ronald Reagan nyomasira bo-
csatottdk el ugyanebben az évben kommunista parttagsdga miatt. Ezt aztén egy birdsdgi

dontés rendezte (Davis 1974, 153-246).

Zuhanis a bortonbe

George Jackson polgirjogi aktivista 1960-ban, tizennyolc évesen a vdd szerint mésodmagéval
betort egy benzinkutra, ahol 70 dolldrt loptak. Letartéztattak, és mivel priusza volt, egy évi
borednre téleék, szabadlibra helyezésérél vagy tovabbi fogvatartdsirdl minden évben mérlegelt
abirdsdg. Jackson a bortonkényvtar minden lehet8ségét kimeritette és kapcsolatot teremtett
a Fekete Parducokkal. Olvasményai révén hatottak rd az anarchistdk, marxistdk és Angela
Davis is. 1970 augusztusdban birdsig elé allitottdk James McClaint, akinek a tirgyaldsin
George Jackson dccse, Jonathan Jackson megkisérelte kiszabaditani batyjat és két tarsde: fegy-
veresen behatolt a tirgyaléterembe, fegyvert adott McClainnek is, akivel sikeriilt kitornitik
a birdsdg épiiletébdl. Két foglyot, az tigyész helyettesét, hirom eskiidtet és a birdsdg elnokée
tiszként magukkal viteék. Jonathan terve az volt, hogy tiszaikért cserébe koveteli majd a hd-
rom ,,soledadi testvér” (The Soledad Brothers), vagyis batyja, John Clutchette és Fleeta Drumgo
szabadldbra helyezését. Az utcai szolgalatban 1¢év6 renddrok azonban tiizet nyitottak, Jonathan
Jacksont, a birdsdg elnokét és az eskiideszék két tagjac haldlos taldlat érte. Ez az esemény
vezetett Angela Davis letartdztatdsdhoz, Jonathan ugyanis akcidjit megeléz8en a Fekete Pér-
ducok megbizdsabdl az akkorra meglehetdsen veszélyeztetettnek tekintheté Davis ,testére”

volt. Jonathan ezen megbizatdsa keretében szerzett, Davistdl kapott fegyvereit hasznélta tar-
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gyal6termi akcidjéhoz. A Davis ellen kibocsétott letartdztatasi parancs Davis kapesan ,,bdntdrsi
bitnrészességre és felbujtisra” hivatkozik (Farkas 1971). Davis elmenekiilt Kalifornidbdl és
helyet kapott az FBI top 10-es kordzési listdjan. Koriilbelil két hdnap utdn taldltdk meg
New Yorkban. Nixon elnok gratulalt az FBI-nak ,Angela Davis veszélyes tervorista sikeres el-
fogdsdért” (National Archives n. d.).

Bortonben toledte ideje alatt a Mubammad Speaks nevii fekete tjsag New York Harlem
nevt, tobbségében feketék lakta vérosnegyedét jarva lehetdséget adott a lakossignak arra,
hogy kérdéseket tegyenck fel Davisnek. A leggyakrabban eléforduld tizenhdrom kérdést
tgyvédje, Margaret Burnham tette fel Davisnek, ezek koziil a mésodik az ildozésének ko-
ritlményeit firtatja. Davis meggy6z8dése volt, hogy Nixon és Reagan mellett John Edgar
Hoover, az FBI akkori igazgat6ja példat statudl iigyével. Semmilyen hélézati szervezddés
nem segithetett Davisen a szokdsosndl tekintélyesebb eréket bevetd FBI-jal szemben. Davishez
hasonl¢ kiilseji ndk szdzait tartdztattak le a folyamatban, kornyezetét és tévoli ismerdseit is
megfigyelés alatt tartottdk. ,,Néger kommunista vagyok. Az orszdg korrupt kormdnya nem
hajlandsé elfogadni ilyen eszmetdrsitist. Ezért akndzzdk ki a San Raphael-i eseményeket, hogy
megprobiljanak meggyilkolni engem. [...] Mi tobb, személyemen keresztiil a kormdny azzal
probilkozik, hogy a néger nép elleni timaddsaiban még messzebbre mehessen, még jobban ter-
rorizdlja a négereket...” (Virkonyi 1971b, 33)

»Amikor Ronald Reagan és fasiszta légidja kampdnyt szervezett ellenem, hogy eliildozzin a
Los Angeles-i egyetem tandri posztjdrdl — nem azért, mert nem volt meg a kelld képesitésem, ha-
nem mert egyszeriien néger vagyok, kommunista, és a népem szabadsagharcit villaltam -
akkor persze, hogy folismertem: meggyilkoldsomat hatdroztik el!” (Virkonyi 1971b, 35-6)

Az interjuban kitért a mozgalmi célokra, a mozgalom fehérekkel val6 kapesolatdra is. A
kommunista part szerinte azt hirdeti, hogy a feketék nemcsak az Egyesiile Allamok lakossé-
ganak legelnyomottabb csoportja, hanem a legerésebb ellenalldsi hagyomdanyok orokose is.
wKovetkezésképpen mi, a néger nép természetes vezetdi vagyunk annak a forradalomnak,
amelynek végsé célja megdonteni az amerikai uralkodd osztilyt, és ezzel folszabaditani az
amerikai tomegeket. A négereknek kell onmagukat folszabaditanink. A harcban értettitk meg,
mennyire drtalmas a faji eszme ebben az orszdgban. Akkor tanultuk ezt meg, amikor a polgiri
Jogokért harcoltunk, és sok valdjaban jéindulatii fehér vigy akarta dllanddsitani a faji eszmét,
hogy védelmezdnknek csapott fol. Azt mondtik, »segitenek« benniinket, négereket; vagyis segi-
tenck abban, hogy beépiiljiink egy haldfélben lévd kultiriba” A kommunista pare ,felismerte a
Jfehérekre, elsdsorban a fehér munkdsokra nézve a felszabaditd harcban a négerek élenjird szere-
pének sziikségességét. Ha meg akarnak szabadulni egy napon lincaiktdl, akkor meg kell érteniiik,
hogy mindenekelétt a fajiildozés minden megnyilathozdsa ellen kell harcolniuk” (Virkonyi
1971b, 35).
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Az iigy visszhangja minden virhatér feliilmale. Az Egyesiilt Allamokban és azon kiviil is
szdmtalan ember fejezte ki tiltakozasét: a Rolling Stones a Sweet Black Angel, John Lennon és
Yoko Ono zenckara pedig az Angela cimi dalt irta réla (Ingram 2012).

Angela Davis bebortonzése és a szabadon engedésért folytatott kampdny, illetve tinneplése
marxista szimbdlumként a keleti blokkot Moszkvétél Budapestig igencsak megmozgatta. Kii-
16nosen erdteljes volt a kampany az NDK-ban, ahol Erich Honecker j vezetéként fontos
nemzetkozi elkotelezettséggel kivanta kitiintetni az NDK-t. A kampdny viszont mozgdsitotta
a tarsadalmat, melynek tagjai az Angela Davis melletti elkotelezettségiikkel feltehetdleg éppen
az 1968-as nyugatnémet didkmozgalmak irdnti szimpatidjukat nyilvanitoteak ki. A politikai
vezetést magdt is meglepte sajat kampdnydnak 6ridsi sikere, mikozben elutasitottik a balos
’68-at, de mégis kokettéltak vele, sét — mint 1989-ben kideriilt — tobb egykori nyugatnémet
terroristét is letelepitettek az NDK-ban. Angela Davist mindeniitt fényes kiilséségekkel cstics-
vezetdk fogadték a szocialista orszagokban, elhalmozték kitiintetésekkel és elismerésekkel:
Lenin békedij, a Lipcsei Egyetem diszdoktora, stb. Masként volt ez Magyarorszdgon, ahol

ugyancsak a’68-as szimpdtidk jelentek meg a kommunista szolidaritds dlruhdjéban.

IV. Szolidaritds — magyar médra

Magyarorszagon az Illés zenekar Human Rights cimmel hat szdmbdl 41l oratériumot jelen-
tetett meg elvileg Angela Davis tiszteletére, amely az 1971-es cim nélkiili, dgynevezett ,fehér
albumuk” teljes A oldal4t alkotja. Az elsd kiaddsu hanglemezhez tartozott egy fekete-fehér,
Angela Davist bilincsben dbrézolé fénykép is. Erdds Péter, a szocialista kultdrpolitika kapuére
az Angela Davisnek ajanldshoz kototte az album kiaddsit, hiszen a cimadé emberi jogok
kérdéskore tabu volt akkoriban (Kocsis 1999, 95) (Javorszky 1996). Sokdig a torténet anck-
dotaként tartotta magdt csupdn, aztdn Brddy Jinos egy 2018-as interjiban igy emlékezett
vissza az album koriilményeire: ,,[a/mikor bedllitottunk a Human Rights elképzelésével Erdds
Péterhez, tudta, hogy ez jogilag nem tamadhatd, de gyorsan hozzdtette, hogy akkor sem lebet
igy kiadni. De nagy ravaszul kieszelt egy triikkot: azt mondta, ha hajlanddk vagyunk a lemezt
— a szocialista orszdgokban akkor hdsként tisztelt amerikai polgdrjogi harcos-mozgalmdr —
Angela Davisnek ajanlani, akkor megjelenbet. [... | Annyi vitdnk volt csak, hogy & azt is szerette
volna, ha ezt riivjuk a lemezre, mi viszont nem. Végiil abban dllapodtuntk meg, hogy egy Angela
Davisrd] késziilt képet beletesziink a lemezboritba, és mindeniitt elmondjuk, hogy neki ajanljuk.
Arra gondoltunk - és jol gondoltuk —, hogy ez a levelezdlap méretii kép kinnyen kibullik a bo-
7itdbél, a lemez pedig megmarad. Ugy gondolom, hogy egy miivésznek az a dolga, hogy mara-
dandd értéket hozzon létre, de beldtom, hogy ehhez sokszor alkalmazkodnia kell a kornyezetéhez.”
(Legat 2018) Az Illés tehdt nem kezdeményezdje volt a gesztusnak, hanem egy feliilrél jovd
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utasitds végrehajtdja. A toreénet jl példdzza a szimbdlum-jelleget, amelyet a szocialista or-
szdgok vezetése ruhdzott Davisre, aki 8szintén marxista volt és hitt a marxizmus jovéképében.
A keleti blokk lakosai szdmdra viszont ez mér akkor lejératott volt, éppen a1968-as pragai
katonai beavatkozds novelte hiteltelenségét, és csaldddst keltett azokban, akik alternativ szo-
cializmus-koncepcidkban reménykedtek. Szolidaritdsuk egy fekete amerikai marxista, sét
kommunista irdnt tobbnyire csak a hivatalos elvdrdsok miatt nyilvénult meg.

A rendszerellenességérdl ismert, francia hatvannyolcasokkal szimpatizdlé Orfeo egyiittes
ifjasdgi klubjét hasonlé manéverezéssel Angela Davisrél nevezte el: ,,/nfever kellett vilaszta-
nunk, s azt, amit sziviink szerint vilasztottunk volna, nem lebetett, ugyanis Che Guevara neve
tabu volt. Ezért aztin mi Angela Davisrél neveztiik el a klubot, de a névvilasztds cseles volt,
hiszen a polgdrjogi harcos kommunistanak vallotta magit, tehit nilunk hivatalosan szalonké-
pesnek szdmitott, ugyanakkor a Fekete Parduc mozgalommal is szimpatizilt, ezért az djbalos
eszmékért lelkeseddk is elfogadtik.”. A csoport egy mdsik tagja igy egésziti ki a névvalasztas
torténetét: ,,/ollyan valamit jelképezett, ami szdmunkra elérhetetlennck tiint. Tapadt hozzd
valami romantikus, naiv forradalmisdg, ami vonzd volt a fiatalok kirében. Egyfajta ki torési
alternativit littak bele” (Nénay 1972).

1971 mérciusdban Szabadsigot Angela Davisnek cimmel felolvasdestet szerveztek a budapesti
Eétvos Klubban (Peterndk 2002). A magyar sajté rendszeresen beszamolt Angela Davis tigyérl.
Huga, Fania Davis 197 1-ben Budapestre litogatott a Demokratikus Ifjisdgi Vildgszovetség ven-
dégeként eurdpai korutja keretében. Latogatdsinak célja az volt, hogy beszémolét adjon a pol-
garjogi kitizdelem helyzetérdl és Angela perénck fejleményeirdl (Pest Megyei Hirlap 1971).

A fent hivatkozott bértoninterji egy olyan, eredetileg francidul megjelent kényv
magyar forditdsdban jelent meg, melyhez a KISZ Kézponti Bizottsdganak akkori titkdra
ire elészét: ,[a] szabadsdgszeretd emberek szerte a vildgon megérrették, hogy az Angela
Davis elleni kiméletlen hajsza része az Egyesiilt Allamokban a haladé és demokratikus
erbkkel szemben folyd tijabb timaddsnak. E fiatal néger kommunista nét teljesen drtatlanul
helyezték vid ald, mert az amerikai reakcid elhatdrozta, hogy megfélemlitésiil életér veszi.
[...] Természetes emberi fejlédésrél van itt szd: egy bitor és kivild képességii néger liny ta-
nulmadnyai és élettapasztalatai sorin eljut a marxizmus megismeréséig, tagja lesz az Egyesiilt
Allamok Kommunista Pirtjdnak, s népe, egyszersmind az osszes elnyomottak szabadsigiért
harcol. A természetellenesség ott kezdddik, hogy az Egyesiilt Allamokban — a »szabadsdg«
orszdgdban — a szabadsdgharcosokra, a forradalmadrokra borton és kivégzés var. I:gy érte utol
Angela Davist is a politikai boszorkdnyiildozés. A reakcid példit akar statudlni, meg akarja

[félemliteni az amerikai kommunistikat és a békemozgalom harcosait, a jogaikért kiizdd né-
gercket és a haboris politika ellen tiltakozd didkokat. [...] A haladd ifjisdg és a haladd koz-

vélemény jél tudja, hogy csakis a nemzetkozi osszefogds ereje mentheti meg Angela Davist, e
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héslelkii kommunista filozdfusndt. A tiltakozd gyiilések sora, a magyar fiatalok tiltakozd le-
veleinek ezrei mdr eddig is megmutattik, hogy ifjisigunk vildgosan litja az Angela Davis
ellen sz6tt dsszeeskiivés politikai tartalmat és a kiszabaditdsaért indult kiizdelem jelentdségér.
Ezt a kiizdelmet kivdnja szolgdlni a KISZ és a Kossuth Konyvkiadd e kinvv megjelenésével
is” (Virkonyi 1971a, 3-4).

A hosszti térgyaldsi folyamat végén egy egészében fehérekbol 4116 eskiideszék drtatlannak
{télte Davist mindhdrom vddpontban (National Archives n. d.).

Utélag Davis az idészakkal kapcsolatban kifejezte, hogy bar nem igazan érdekli, hogy emberek
megismerik-e az élettorténetét vagy sem, azt fontos felismerni, hogy milyen erejii kampany
sziiletett meg kiszabad(itasra. ,,4 politikai fogoly az, aki politikai nézetei vagy hovatartozdsa miatt
van bebirtinozve. Mumia Abu-Jamal példaunl még mindig bortonben van. Ugyanakkor érvelhetiink
a politikai fogoly tigabb definicidja mellett, amely magiba foglalja azokat, akik fogva tartdsanak oka
a tdgabb értelemben vett politikai helyzet. Az Egyesiilt Allamokban természetesen tobb ember van
bortindkben, mint a vildgon barbol mdshol. A bortin az alapbedllitdsivd vilt azoknak a problémdiknak
a kezelésére, amelyeker oktatdsi intézményeknek, egészségiigynek, lakbatdsnak kellene megoldania. A
politikai fogoly koncepcidjinak rugalmasnak kell lennie” (Ingram 2012). Ezzel a radikalis fekete-
marxista tdrsadalomkritikdt képviseli a korabeli, a bortont mint sajitos tarsadalmi intézményt
elemzd tdrsadalomtudésokkal egyetemben, de a kriminoldgidval szemben, amelytdl eltéréen ugy
véli, a boreont felszdémolni, és nem elemzés alapjan megjavitani kellene.

Rengetegen kapcsolédtak be a kdvetelésbe, akik koziil tobben érezték azt, hogy ez az 8
torténetiik is. Davis példaéreékinek tartja, hogy az dsszefogds és a szolidarits képes etnikai,

gazdasdgi, nemi és nemzetédllami hatdrokon dtivelni (Ingram 2012).
V. A borton-ipari komplexum kritikaja

Angela Davis munkdssagdnak bortonfokusza sajit bortontapasztalataitdl eltekintve dnma-
gaban sem meglepd: a polgdrjogi mozgalmak kritikdja egyebek mellett alapvetden az igaz-
sdgszolgltatds és végrehajtds feketékkel szembeni brutalitdsdnak és igazsagtalansdganak mi-
voltjat és mértékét helyezte a kozéppontba. Az eurdpai hatvannyolc egyik legmeghatirozdbb
gondolkoddja, Foucanlt fontos téméja volt a borton intézményének és a tirsadalom egészének
sszefiiggése (Foucault 1990). Angela Davis bortonbiintetéssel, illetve a szabadsagvesztéssel
szembeni kritik4jat sajétossa teszi annak radikalizmusa, az abolicionizmus, vagyis a borton-
biintetés teljes és maradéktalan felszdmoldsdnak kovetelése.

Angela Davis bortonélményei stlyosbithattak az intézményrdl alkotott véleményén, 4m
a drasztikus bortonéllapotok tapasztalata ellenére — kaliforniai fogva tartdsa alatt egerekkel

¢s svabbogarakkal osztozott 6tszér kilenc 14b méretd, beton padléju celldjan (Varkonyi
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1971b, 38) — a bortonreformokkal szemben hatdrozottan a bértondk felszdmoldsa mellett
foglal alldst.

Bér mér elsd kényvétdl (Davis 1971) kezdve behatéan foglalkozik a borténon kérdésével,
egyik legnagyobb hatdsu és legdtfogdbb miive a témdban, az Are Prisons Obsolete? (Idejétmail-
tak-e a bortonok?) csak 2003-ban jelent meg. A répiratszertien révid konyv kiindulépontja,
hogy a bebortonzést a vilig legtbb pontjin természetesnek tekintik. Az Egyesiile Allamok
egyes dllamaiban még jelen van a haldlbiintetés, az eltorlését szorgalmazé torekvésekrdl és a
kapcsol6dé széleskorti mordlis vitdkkal egyetemben. Még a legelkételezettebb tdmogatdi is be-
ismerik, hogy a biintetés ezen forméja tobb ponton is timadhaté. A halalbtintetés nélkiili tér-
sadalom nem elképzelhetetlen — Davis felteszi a kérdést, hogy akkor a bortonok nélkiili tarsa-
dalom miért az? Hiszen az abolicionizmus gondolata a bortonok megjelenésével egyidds.

Kiemeli a Reagan-idészak politikusainak ,zéré tolerancia” retorikdjét a btinelkdvetéssel
szemben, ami tobbek kozott hosszabb letoltendé szabadsigvesztés-biintetések kiszabasaval jart.
A korszakra jellemz8 tomeges bebortonzések semmilyen hatdssal nem voltak a biinelkovetés
mértékére. Davis szerint az egyetlen levonhaté kévetkeztetés, hogy minél nagyobb a bortén-
populdcid, annal jobban novekedni fog maga a bortonpopulécié. A borton-blinézés-borton
6rdogi korében tehdt egyre tobb ember, egyre tobb helyszinen és egyre tobb idére zérddik be,
koziilitk is kiemelkedik a fekete avagy szinesbdrt, fiatal, nagyvérosi férfiak ardnya. Egymds
utdn joteek létre az Gjabb és Gjabb bortonok. Az épités, majd a fenntartds és a bértonmunka
id8vel elkezdte bevonzani a t8két a katonai-ipari komplexum kialakuldsihoz hasonlatosan. A
szerzd Ruth Gilmore-t idézi, aki szerint a kaliforniai bortondk szdmanak novekedése egy
foldrajzi megoldas olyan térsadalmi-gazdasdgi problémdkra, mint a téke-, fold- és munkatobblet.
Kalifornia 4j bortdnei ugyanis értékeelen rurdlis foldeken épiilnek. Az éllam nagy foldbirtoko-
sokel vésarolt fel foldeket olyan telepiilések kozelében, amelyeket ez a gazdasagi recesszié dltal
nem fenyegetett, és nem is szennyezd ,,ipar” fellendithet. Mind a fellendiilés, mind a foglalkoztatds
reménye meghitsult, ezek igérete a blinozés csdkkenésének kildtdsa mellett azonban jél ma-
gyardzza, hogyan adtak a vélasztdk dlddsukat ennyi 4j boredn felhtizasara (Davis 2003, 9-14).

A borton koztudatban elfoglalt helyét Davis kettdsnek latja: egyrészt elképzelhetetlennek
tartjuk nélkiiliik az életet, masrészt nem vagyunk hajlanddak a borténokon beliili valdsigot
tudatositani. Egyszerre van jelen és egyszerre hidnyzik az életiinkbdl. Az amerikai koztudat
megbuvo rasszizmusa a bortonbe val6 blinézoéket burkoltan szinesbérinek tekinti. A borton
egy absztrake helyszine a nemkivanatos elemek eltdvolitdsinak, ami megszabaditja a tdrsa-
dalmat a felel8sségtél, hogy a bebortonzote kozdsségeket érintd valddi problémakra reflek-
tdljon. (Davis 2003, 15-6).

Davis a bortont az amerikai rabszolgasdg intézményéhez hasonlitja mar csak abban is,

hogy nem is olyan rég sokak szimara elképzelhetetlen volt az amerikai tirsadalom rabszolgasig
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nélkiil. Fel kell tenni a kérdést, hogy rasszistdnak tekinthetd-e a béredn intézménye (az Egye-
stilt Allamokban), illetve hogy 6sszefonddott-e annyira a rasszizmus a bortdnokkel, hogy
utébbit nem lehet felszdmolni az eldbbi megsziinése nélkiil. A borton rasszizmusét igazold
szdmtalan példa kozil kiemelhetd, hogy egyes amerikai dllamokban a felndtt fekete férfiak
tobb mint harmada elitélt (Davis 2003, 22-38).

A konyv végiil alternativékat vazol fel. Azzal a kérdéssel nyit, hogy felszdmoldsuk utdn mi
helyettesithetné a bortonoket? Davis elismeri, hogy nagyon nehéz elképzelni egy hasonlé
strukedrdju rendszert, amely képes lenne ilyen széles tomegek kezelésére. Ha azonban nem
egyetlen helyettesitd formulat keresiink, hanem a bérton-ipari komplexumra mint viszony-
rendszerek egészére gondolunk, konnyebb élheté (és partikuldris) megolddsokra jutni. A ko-
vetkezd kérdések mentén érdemes gondolkodni:

1. Mi lenne, ha a biintetés nem lenne lehetséges bevételi forrds véllalatok szdmdra?

2. Hogyan el8zhetnénk meg, hogy a faji hovatartozds vagy az osztaly determinalja a bintetést?

3. Hogyan képzeljiik el azokat a tirsadalmakat, amelyckben a biintetés mér nem 4ll az

igazsigszolgaltatds figyelmének kozpontjaban?

Az abolicionista megolddsnak nem lehet koze olyan helyettesitd, de hasonlé szellemt
biintetésekhez, mint amilyen példdul a hdzi 8rizet. A megolddsnak rendszerszinttinek kell
lennie, ilyen lehet a kozoktatds reformja, az egészségiigy ingyenessé és széleskortivé tétele,
vagy az igazsagszolgaltatds céljinak megvéltoztatdsa biintetésrél helyreallitdsra. Az alternativak
elképzeléséhez meg kell fontolni azt is, hogy miért kezeljitk a btinzéket valamiféle osztdlyként,
akik nem érdemlik meg az alapvetdnek tekintett emberi jogokat. Radikalis kriminolégusok
a torvényszegbk kategoridjinak kibovitése mellett érvelnek azzal, hogy egy adott ponton
szinte mindenki megsértett mar valamilyen jogszabdlyt. A kérdés, amely koriil az igazsdg-
szolgéltatdsnak forognia kellene az, hogy miként lehet kezelni, gy6gyitani azokat, akik sajdc
maguknak vagy masoknak drtanak. Herman Bianchi szerint a buntetdjogot egyenesen fel
kellene véltani ,helyredllitd” joggal (reparative law) (Davis 2003, 105-15).

A bérton-abolicionista mozgalom a mai napig aktiv, azonban lthat6lag semmilyen sikerrel
nem jart még — az abolicionizmus ugyanis radikélis mivoltdbdl fakadéan nemhogy nem
elégszik meg reformokkal, hanem éppen hogy erdteljesen elutasitja azokat, mint a meglévd

rendszer erdsitését és csiszolgatdsat.

VI. Egyetem-politika — feminizmus

Davis munkdssigédnak kiemelkedé szegmense maradt a bortonkritika, melyet els6 két meg-
jelent konyve is képvisel. A Ha reggel megjonnek: Az ellenillds hangjai (If They Come in the
Morning: Voices of Resistance, 1971) illetve az 1974-es Angela Davis: inéletrajz (Angela Davis:
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An Autobiography) is 6néletrajzi narrativaval fejti ki késdbb kibontakozd bértonkritikajar.
Az abolicionista mozgalomban eléljard Critical Resistance (Kritikus ellendllds) nevii szervezet,
melynek egyik alapitdja Davis, ma is aktiv elsd latdsra lehetetlen kiildetésében. A bortdnjrta
és bortonnel foglalkozé értelmiségick koziil kiemelkedik Davis paratlan népszertisége, intel-
lektusa és eléképzettsége révén (Shaw 2009).

Emellett a kezdetekedl fogva radikdlis feministaként is ismert. A fekete feminista irodalom
egyik elsé képvisel8jének tekintett Davis egyik elsd feminista fékusza konyvében az amerikai
fekete nék helyzetének toreénelmi deeekintését adja, kezdve a rabszolga csaldd szerkezetének elem-
zésétd] a fekete ndk tizenkilencedik és huszadik szzadi némozgalomban betéltote szerepéig, a
sziifrazsett-mozgalom elétt 4ll6 kihivasokig. A konyv olyan klasszikus feminista kérdéskoroket
térgyal a fekete ndk vonatkozdsédban, mint amilyen a gazdasagi status, hdzassdg, hdzimunka, nemi
er8szak vagy a munkakdr. Egyik legeredetibb gondolata a rabszolgacsalid matriarchélis mivoltdnak
megkérddjelezése. Mig a rabszolgasggal kapcsolatos irodalomban szinte konszenzusnak orvend
az elképzelés, hogy a nd volt a rabszolgacsaldd feje, Davis bizonyitékokkal igyekszik alitdmasztani
arabszolgék kozotti hdzassgok kériilményekhez képesti egalitdrius voltdt és a hizimunka raciondlis
megosztisinak gyakorlatit (Davis 1983). Br maga a fogalom még hat évig nem sziiletett meg,
Davis kdnyve az interszekciondlis feminizmus eredeti értelmében vett szellemében frédott. Az in-
terszekcionalitds szempontjét a feminista diskurzusba Kimberlé Crenshaw amerikai jogdsz és pol-
girjogi aktivista emelte be 1989-es tanulmdnyéval. Ebben arra a tendencidra reflekeal, amely a
nemet és a bdrszint a tapasztalatok és elemzés két, egymast kolesonosen kizdrd kategdriaként
kezeli - ez az egydimenzids megkozelités kizdrja azokat, akik tdbbszordsen terheltek. A fekete
nék helyzetének vizsgalataval mutat rd arra, hogy ez a csoport sokszor ki van zérva mind a feminista
elméletbd], mind az antirasszista politikdbdl. Mindkét diskurzus a tapasztalatok egyedi korére
alapoz, ezek pedig gyakran nem képviselik pontosan a nem és az etnikum kapcsolatdt. Ezek a
problémak a fekete ndk mar 1étezd elemzési rendszerbe valé puszta bevondsaval nem oldhatdak
meg. Az interszekciondlis tapasztalds tobb, mint a rasszizmus és szexizmus egyiittese. Crenshaw
szerint nem tudja megfeleléen megragadni a fekete nék aldrendelédésénck sajérossdgait bérmely
olyan értelmezés, amely nem veszi figyelembe az interszekcionalitést (Crenshaw 1989, 139-140)
(Shechan 2017). Davis a fenti szemlélet titkrében tovabbi irdsaival, mint a Nok, kultiira és politika
(Women, Culture & Politics, 1990), vagy A blues hagyomdnyai és a fekete feminizmus: Gertrude
»Ma” Rainey, Bessie Smith, Billie Holiday (Blues Legacies and Black Feminism: Gertrude ,Ma” Ra-
iney, Bessie Smith, and Billie Holiday, 1999) a fekete feminista irodalom egyik fontos szerzdje.

Davis a politikdban tovébbra is részt vesz hagyomanyos és kevésbé hagyomdnyos csatorndkon
keresztiil. Az 1980-as és 1984-es elnokvélasztdsokon a kommunista pért elnokjeloltjeként indult
— éreelemszertien sikertelentil. ,,4z# akartuk sugallni, hogy vannak alternativik. Senki nem gondolsa,

hogy nyerni fogunk, de a nyolcvanas években a toke globalizdcidja a birton-ipari komplexum nove-
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kedésével fontos volt alternativ értelmezéseket kindlni” 1991-ben kilépett a partbdl, mert azt érezte,
nem volt jelen benne a hajlandésdg a demokratizaléd4sra. (Morrison 2014)

Okeatdként tobb kiilonbozd intézményt is megjart — legutdbb 2014-ben, a Kaliforniai
Egyetemet, itt tartotta meg 45 évvel kordbban elsé eléaddsit (Marquez 2014). Vendégel8a-
déként napjainkig jirja a kiilonbozd egyetemeket vildgszerte. Szdmdra fontos kérdésekben
tovabbra is aktiv maradt — felszélalt tobbek kozote a vietndmi habort kérdésében, jelen van
az évente megrendezésre keriild Washingtoni N6i Meneteken. Nagy hajlandésigot mutat
korabbi alléspontjai feliilvizsgilatéra: radikdlisként a hatvanas és hetvenes években az erd-
szakpdrti mozgalmarok kozé tartozott, napjaink Amerikdjéban viszont méasképp latja a fegy-
verviselés kérdését: ./ fJontos megérteni a kilonbségeket az akkori és mostani korszak kozott. A
[feayverekhez vald viszomyunk nagyon mds volt, é nagyrészt az onvédelem koriil forgort. Ma,
hogy kozel 300 millid fegyver van az orszdgban és borzalmas lovildizéseker éliink meg, nem le-
hetiink ugyanazon a véleményen. Teljes mértékben a fegyverviselés szabdlyozdsa mellett dllok,
nemecsak civilektdl, de a rendérségtdl is elvenném a fegyvereket” (Morrison 2014).

A radikalis, huszonéves fekete kommunista értelmiségi alakja megmaradt a ’68-al foglalkozé
emlékezetben. Davis elmondésa szerint megbékélt a személyétdl valamelyest elszakadt tor-
ténelmi figura létezésével és hatdsval a tevékenységére. A figyelem kézéppontjéba akarva-
akaratlanul kertilt, hirnévre ambicidja sosem volt, gyorsan megvéltozott helyzetét azonban
intelligensen és célirdnyosan kezelte, djonnan megnyilt kommunikdcids csatorndit szerényen
és onzetleniil haszndlta a kozos tigy érdekében. Tovabbra is az igazsdgszolgaltatas 4ll érdekld-
dése kézéppontjaban (Younge 2007). Bér a nevével fémjelzett bértdn-abolicionista mozgalom
kompromisszumra nem hajlandé elvei révén valés eredményeket nem ért még el, Davis
kritikai attitlidje mégis kozonségre taldl. Az amerikai feminizmus megkeriilhetetlen alakjaként
¢s hagyoményteremedként tarthatjuk szdmon, aki érdemei és intellektusa mellett kritikai
onreflexiora nemcsak hajlandd, de hajlamos is.

Angela Davis élete alegtdgabb értelemben sem nevezhetd tipikusnak, dttekintésével mégis
4rnyalt képet kapunk a hatvanas-hetvenes évek Amerikdjérél. Arrdl az Amerikdrél, amelyben
ajogegyenldség megvaldsuldsinak kiiszobén feketék nap mint nap az életiiket félthették tgy
fehér merényldk, mint rendéri tulkapdsokkal szemben. Ahol a fekete polgarjogi mozgalom
jelentds vezetdi emberdlés dldozatai lettek. Ahol kommunista nézeteket vallani gondolatbtn,
és ahol korményzok és elnkok uszitanak koholt vadak alapjén szovetségi szerveket huszonéves
lanyokra. Angela Davis a nem alaptalanul Bombingham-nek cstfolt véros sziildttjeként min-
den amerikai fekete kozos tapasztalatéval rendelkezve, de egyéni életutjat jérva vale a korszak
torekvéseinek ikonikus alakjévd, mint aktivista, értelmiségi és forradalmar. Ezen kiilonb6zd
szerepek ritka egyestilésében Davisrél és Davist olvasva a huszadik szdzadi amerikai fekete

ember koriilményeinek kivételesen részletes és mély latleletée taldljuk.
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NAGY ANDRAS
Az ENSZ és a valsagok. Az Egyesiilt Nemzetek
Szervezetének szerepvallalisa 1956-ban és 1968-ban

E tanulmény kérdésfeltevése arra vonatkozik, hogy egy nemzetkozi politikai szervezet kudarca
alulmulhaté-e ugyanannak a szervezetnek egy masik kudarcéval? Mégpedig egy olyan folyamat
eredményeként, amikor az Egyesiilt Nemzetek Szervezete (ENSZ) reményforras helyett a
valsdg és megtorlds részesévé valik? Ennek kapcsdn — részben levéltdri forrdsokra alapozva —
azt mutatja be, hogy miként reagélt a vildgszervezet az 1956-o0s ,magyar kérdésre”, s annak
tanulsdgai mennyiben hatottak az 1968-as ,prdgai tavasz” brutélis leverésének ENSZ-beli
reakcidjdra.

Az 1956-0s tragédidt kovetd ,vicegyartds” egyik emlékezetes darabja volt az ENSZ ujra-
keresztelése ,.impotenssz¢’, s ez pontosan kifejezte azt a reményt és csaléddst, amit a vérbe
fojtott magyar forradalom dldozatai éltek 4t a nemzetek kozdsségének tehetetlenségét érzékelve,
sajat boriikon.! 1968. augusztus 20-4t kovetden Préagidban aligha volt ilyen egyetemes a csalddés.
Ott nem vértak ,kéksisakosokat”, mint Magyarorszdgon,? ott nem meriilt fel a viligszervezet
fétitkdrdnak azonnali litogatdsa, mint 1956-ban Budapesten,® és aligha hitték még egy évvel
késébb is, hogy egy megalapozott ENSZ-hatdrozat nyoman majd szépen hazautaznak a szov-
jetek, mint ahogy ez elgondolhaté volt a ,magyar kérdést8l” sz616 ENSZ-hatdrozat elfogaddsa
nyomén 1957-ben.* Remények azonban bizonyosan voltak, akir megalapozottabbak is, mint

12 évvel azel8tt Budapesten, és ezek szertefoszlisa nem maradt tanulsagok nélkal!

Az ENSZ-tagsig megsziiletésének koriilményei és tapasztalatai

A két esetben mind az eltérések, mind az analégidk fontosak. A magyar illuzidkhoz termé-
szetesen — ¢és nem kevéssé paradox médon — hozzdjérulhatott, hogy Magyarorszégot csak
1955-ben vették fel az ENSZ-be, miga csehek és szlovakok mdr csatlakozhattak a megalakulds

torténelmi euféridjiban, 1945. oktdber 24-¢én. A vildgszervezet nevébe emelt nemzetek

! Minderrdl bévebben ldsd: Nagy Andrds: Az ENSZ csendje. Alfold, 2016. 10. tovabbd Nagy Andras:
1llizidk vagohidjin. Kilugyi Szemle, 2018. tavasz és 2018. ny4r.

> Mésok mellett Kirdly Béla, Kéthly Anna és Bib6 Istvén is elképzelhetdnek tartotta ENSZ-békefenn-
tartdk megjelenését.

3 Lasd a korabeli indiai tigyvivé visszaemlékezéseit: M. A. Rahman: Magyarorszdg, 1956-1959. Hamvas
Béla Kulttrakutaté Intézet, 2006.

* Poér Edit — Cseh Gergd Bendegtiz: Az ENSZ és Magyarorszdg, 1957. Tarsadalmi Szemle, 1990. 5.
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~egyestilése” ugyanis egykor éppen a tengelyhatalmakkal — tehdt kozottiik Magyarorszdggal
— szemben tortént, a mésodik vilighdbord utolsé szakaszdban, s nem sokkal a szovetségesek
gy6zelmét kovetden alakult meg formalisan is a nemzetek kozotti békée garantdld intézmény
mint a gydztes orszigok szervezete. A Népszovetség kudarcabdl épptigy okulniuk kellett, mint
alkalmazkodniuk a politikai realitdsokhoz, hiszen egykor éppen Cschszlovékia feldarabol4-
sdhoz asszisztalt a Népszovetség, akkor béke helyett éppen tovabbi békétlenséget teremtve.

Mig Cschszlovékia egykori elsé dldozatként az alapitok kozote lehetett, Magyarorszdggal
egyiitt tobb masodik vilighaborus vesztes orszdgot csak sokszori kérelmiik utdn vették fel. A
magyar ENSZ-csatlakozds 1955-ben, a forradalmat megel8z6 politikai erjedés idején kovetkezett
be,’ akdr annak részeként is értelmezhetd volt, mig a csehszlovikok mir egy évtizede jelen
voltak New Yorkban. fgy a sztdlinizmus ,wvaskordt” is atéleék a vildgszervezet tagjaként, annak
Alapokmdnyat korabban ratifikdlva, és a sztdlini id8kben azt sziikségképpen semmibe véve.

A magyar csatlakozds lehetéségét természetesen nem a magyar diplomécia sikere teremtette
meg, hanem hideghdbors alkudozdsok kolesonos cinizmusa,® ,frissességét” pedig bedrnyé-
kolta, hogy els8sorban az dllamvédelem terveit véltotta be, amely New York-i ,,rezidentirat”
kivint teremteni, a nemzetkozi szervezet delegacidjinak ,fedésében”” Es ez segitett meg-
pecsételni a magyar forradalom sorsat a viligpolitikdban.

A cschszlovék sztlinisték feltehetden ugyancsak teret engedtek a titkosszolgdlatoknak,
hogyan is Iehetett volna mésként egy olyan intézményben, amelynek egyik meghatdrozé
diplomatdja Visinszkij,® a szovjet konstrudlt perek kozvetett sorozatgyilkosa volt. Az FBI
pedig éppenséggel iroddt mikddtetett a vildgszervezet épiiletében.” Mindez azonban alap-
vetden megvaltozott Sztdlin halalédval, majd pediga vildgszervezet vezetdjeként intézményesen
tigyetlenkedd kordbbi fotitkar, Trygve Lie' lemondésdval.

A svéd Dag Hammarskjold 1953-as megvalasztdsaval'! és egyszerre kompromisszumkész,

4m hatékony munkdjéval, karizmatikus személyiségével és a véltozé politikai légkor érzéke-

5 A kérelmek id8pontjdt és a felvétel folyamatdt pontosan dokumentalja Békés Csaba — Kecskés D.
Gusztdv: A forradalom és a magyar kérdés az ENSZ-ben 1956-1963. Magyar ENSZ Térsasag, 2006.
¢ Az 1950-es évek kozepének relativ enyhiilése soran alakult ki az a kompromisszum, hogy mely orsz4-
gok kertilhetnek be a vildgszervezetbe.
7 Lasd az erre vonatkozé akeékat az Allambiztonségi Szolgalatok Térténeti Levéltéraban (tovabbiakban:
ABTL) 3.2.6. OL-011/1L.
8 Andrej Januarjevics Visinszkij (1883-1954) Sztdlin féiigyésze, a konstruale perek végrehajedja, késdbb
politikusi és ,,tudomdnyos” pélyat fut be, 1946-tdl 1949-ig pedig 6 a szovjet ENSZ-képviseld.
? Brian Urquhart: Dag Hammarskjold. Alfred A. Knopf, New York, 1972.
10 Trygve Lie (1896-1968) norvég politikus, munkdsparti vezeté és kiiliigyminiszter, 1947-1952 ko-
zott az ENSZ elsé fétitkdra.
"' Dag Hammarskjold (1905-1961) svéd értelmiségi, gazdasigi szakember, diplomata, majd az ENSZ
mdsodik fétitkdra.
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lésével az ENSZ megszerezte a megalapitdsakor hozz4 rendelt bizalmat, sikeresen oldott meg
drdmai kriziseket, a nemzetkdzi konfliktuskezelés legfobb letéteményesévé véle.

1968 augusztusira azonban mar dtalakult a csehszlovik ENSZ-misszid, hiszen a prégai
politikai véltozdsok — szemben az 1956-o0s magyarorszagi események rovidre zért ritmusaval
— halassan is, de 4thatottak, pontosabban: 4tmostdk az dllam mukédésének egészét, beleértve
ajelentds kozegellendlldst tantsitd — mert szovjet érdekek mentén szervezett - diplomécidt
is. Praga ENSZ-delegétusa, Jan Muzik, a ,tavasz hirnoke” volt, a reformista politikusok nem-
zetkozi terepen miikodd szdszdloja, akit sem Prégabdl, sem Moszkvabdl nem instrudltak a
tények letagaddsira, mint magyar kollégdjaval teteék 12 évvel azelétt. Igy tehdt az 1968. au-
gusztus 20-i szovjet beavatkozdssal szinte egy id8ben kaphatott hangot a vildgszervezetben a
megtdmadott orszdg képvisel8je,' aki szinte 6rdrdl 6rdra tuddsitott arrdl, hogy idegen
csapatok lépték 4t az orszdghatdre, benyomultak egy szuverén dllam teriiletére, annak kor-
ményzatdt letartdzeattak és ismeretlen helyre széllitocedk.

A szovjet delegdtus, Jakob Malik'® azonban ugyanekkor és ugyanezek kapesan veszedelmes
dsszeeskiivésrdl beszélt, kdzvetlen hdborts veszélyrdl, s az azt megelézd ,testvéri segitség-
nyujtdsrél’, amit csehszlovak vezetdk kértek szovetségeseiktdl, mégpedig egy ltala birtokolt,
majd a Pravddban is napvilagra hozott levélben.'* A minden bizonnyal KGB-rendfokozattal
is rendelkezé diplomata nem kevés tapasztalattal rendelkezett a vildgszervezetben, hiszen
mar a koreai konflikeus idején is képviselte hazdjat, igy 6 nem is a neosztélinista, hanem az
igazi és igy ,autentikus” sztdlinista nomenklattirdhoz tartozott. A szovjet beavatkozés hivatalos
legitimaldsa pedig ezt a sémdt kdvette, hasonldan a magyarorszdgi intervencié megokol4sa-
hoz.

Avildgszervezet ezt kovetden vitdt kezdett a csehszlovékiai helyzetr8l, amelybe rovidesen
bekapesolddhatott a pragai kormany kiiligyminisztere, az ugyancsak reformista Jiri Hdjek,"
tehetséges és karizmatikus politikus is. Héjek egy adriai firdShelyrdl repiilt egyenesen az
iilésterembe, és mésfél 6rdn keresztiil érvelt a hivatlan vendégek édllitédsaival szemben, beavat-
kozésuk legitimitdsanak kétségbe vondsival megszalldsnak nevezve a segitségnyujtést. Jol is-
merte az ENSZ mikodésée, hiszen kordbban Csehszlovékia delegdtusa volt a vildgszervezet-
ben, terminoldgidja — ami késdbb karrierjébe keriilt — ilyen értelemben volt beszédes és az

Alapokmdny ismeretében igencsak imperativ. Bar hidbavalé.

12 Jiti H4jek (1913-1993) csehszlovak politikus és diplomata, 1968 utdn az ellenzéki mozgalom egyik
meghatdrozé alakja.

1 A Kiliigyminisztérium épiilete akkor a Bem rakparton alle és 4l még ma is.

' Horvath Imre (1901-1958) kommunista politikus, diplomata, kiiliigyminiszter.

15 Jiti Héjek (1913-1993) csehszlovak politikus és diplomata, 1968 utdn az ellenzéki mozgalom egyik
meghatdrozé alakja.
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A pragai tavasz azért kaphatott méleé képviseletet a vildg kozvéleménye elétt, mert nyolc
hénapon keresztiil érlelte a reményeket, bontotta le a késd-sztdlinista rémuralmat és alapozott
meg a helyén egy emberibbet; evolucids jellege és ,,emberarct” kommunizmusdnak illuziéja
dthatotta az appardtust is, mégpedig a legmagasabb szintt8l kezd8dden csaknem a teljes hie-
rarchidt.

1956-ban Magyarorszdgon minderr8l nem lehetett szd: a forradalom 13 napja nem volt
clegendd arra — miként az azt megeléz6 erjedés sem —, hogy lecserélje a Bem rakparti sztdli-
nistdkat,'® hogy hazahivja a koveteket és lebukeassa a kirendelt titkosszolgakat. Es igy arra
sem, hogy egységes és koncepcidzus kiiliigyi irdnyitds képviselje kiilfoldon a forradalmat. Az
oktodber 23-at kovetd napokban még a sztélinista Horvdth Imrének'” kellett — volna — enge-
delmeskednie az eseményekkel sodrédd, majd azok élére a1l fdnokének, mig helyettese, Sik
Endye' a Kiiligyminisztérium épiiletét fegyveresekkel ériztette, és a betévedt forradalmarokat
rogronzote zérkdba csukatta.??

Nagy Imre a velitk kapcsolatos gondokat jol érzékelve, révidesen nemesak a kiiliigyek ird-
nyitdsit vette dt, de a forradalom rovid ideje alatt a Parlament lett a Kiiliigyminisztérium is,
ahol kozvetlen hiveivel, Heltai Gyorggyel® és Félix Pillal** dolgozott egyiitt. A Bem rakparton
ugyanckkor Dudds Jzsef fegyveresei igyekeztek ,,rendet teremteni,” akiket végiil Nagy Imre
utasitdsdra Kirdly Bélanak kellett kikergetnie a kiiliigy épiiletébdl. A parlamenti forradalmarok
azonban nem voltak olyan jdrtasak a diplomécidban, mint a sértett és nem kevéssé ignoréle
appardtus, jelentés hibdkat kdvettek el, a szomort persze az volt és maradt, hogy bér az ese-
ménymenet alakuldsa szempontjdbdl mindennek jelent8sége lehetett, a csehszlovék példa

pontosan mutatja, hogy az eredményen mindez semmit sem véltoztathatott.

16 A Kiiliigyminisztérium épiilete akkor a Bem rakparton dllt és all még ma is.

17 Horviath Imre (1901-1958) kommunista politikus, diplomata, kiiliigyminiszter.

18 Stk Endre (1891-1978) jogész, ird, torténész, diplomata, kiiliigyminiszter-helyettes, majd kiiliigy-
miniszter.

19 Sik Endre: Bem rakparti évek. Kossuth Kiadé, Budapest, 1970.

2 Heltai Gydrgy (1914-1994) kommunista éreelmiségi, Nagy Imre hive, révid ideig kiilpolitikus.

2! Félix P4l (1926-2010) kommunista értelmiségi, kiilpolitikai szakember, majd fordité.

2 Egyebek mellett Magyarorszdg semlegességének ,garantdldsat” kérték november 1-jén a
vilagszervezettdl, noha csak elismerésérdl volt sz6 a nehezen kialkudott osztrak éllamszerzédésben

is. Lasd Békés Csaba: Az 1956-0s magyar forradalom a vildgpolitikiban. 1956-os Intézet, Bp. 1996.
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A forradalom és a pragai beavatkozas kérdései az ENSZ mechanizmus
fogaskerekei kozott

A magyar forradalom 1956 oktdberében elébb a Biztonsdgi Tandcsban, majd — a szovjet
vété nyomdn — a Kozgytilésen keriilt napirendre,” hirei pedig folyamatosan érkeztek a kii-
l6nféle diploméciai csatorndkon és a sajtén keresztiil New Yorkba. Ugyancsak folyamatosan,
bér az jabb kutatdsok eredményei szerint nem éppen elfogulatlanul tajékoztattik az esemé-
nyekr8l ENSZ f8titkdrde,* aki — alkatdndl, neveltetésénél, tapasztalatainal fogva — nem
éppen a revolucids, hanem az evolucids fejlédés hive volt. Ami ugyanekkor a magyarorszdgi
eseményekbdl elé kertilt, inkdbb a szovjet allaspontot titkrozte, mint a valdsagot, legaldbb is
a helyettese, Dragoslav Protitch® dltal vezetett osztalyrdl komoly ,dezinformdcid” érkezett
hozz4. Ennek is része lehetett abban, hogy a magyar forradalmarok nem kaphattak szét New
Yorkban, a viligszervezet tagéllamainak képvisel8i nem hallhattdk érveiket, majd segélykeé-
résiiket — vagyis mindazt, amire tizenkét évvel késébb Préga képviseldi lehetdséget kaptak.

1956. oktéber 28-4n ugyanis Kds Péter* olvasta fel Nagy Imre — ma mér tudjuk — eredetileg
Moszkvaban fogalmazott tdviratdt,”” amelyben beliigynek nyilvanitotta a magyarorszdgi ese-
ményeket, beleértve az elsd szovjet intervencidt is, amibe — Alapokmadnya szerint — az ENSZ-
nek nem lehet beleszdlasa. Nem Kés kezdeményezése, még kevésbé ,éruldsa” volt ez, hanem
hivatalos utasitas, ekkor ugyanis Budapesten mégjoggal lehetett remélni, hogy ez az dra a szov-
jetekkel valé megegyezésnek, amit Nagy Imre kormdnya kész volt megadni. A magyar forra-
dalmarok éltal sietve hazahivott ENSZ-képviseld helyére taviratilag nevezte ki Nagy Imre a de-
legécié mésodik emberét, Szabd Jinost, és bar az akkreditdcid efféle megaddsa szokatlan volt a

vildgszervezet torténetében, az események rendkiviili voltdra val6 tekintettel elfogadeak.”

A Biztonséagi Tandcs 6t 4llando tagjinak vétdjoga volt, effélével azonban a Kézgytilésen egy orszdg sem rendelke-
zett, az tigynevezett ,United for Peace” kezdeményezéssel hozhatott tehdt érvényes hatdrozatokat az ENSZ.

# Az ENSZ f8titkdrahoz tovébbitott helyzetelemzések sokszor a szovjet dllaspontot titkrézeék, mine
az ENSZ Levéltdranak dokumentumai bizonyitjék. Lasd United Nations Archives and Records Man-
agement (tovabbiakban: UNARM) S-0188-0006-00003, (Protitch files).

» Dragoslav Protitch (1902-1972) horvit szdrmazést jugoszldv diplomata, 1945-t8l az ENSZ nem-
zetkozi alkalmazottja, 19541958 kozot f8titkdr-helyettes. Lésd: Nagy, Az ENSZ csendje, op. cit.

26 Ké6s Péter (1921-1994) Oroszorszégban sziiletett vegyész, majd diplomata, anyja révén néhdny évig
a Konduktorov Led nevet hasznélta (apja, Raab Néndor ekként akarta mentesiteni fie zsidd szér-
mazdsa nyomdn a jogfosztastél). Jelentds kiiliigyi karriert futote be, majd szétdrakar szerkesztett.

%7 Lésd: Gal Eva (szerk.): Jelcin-dosszié. Szazadvég — 1956-os Intézer, Budapest, 1993. p. 59.

8 1956. november 3-4n az ENSZ fétitkdra idézte azt a tdviratot, amely megfelelé ideiglenes felhatal-
mazést jelentette. Lisd Andrew W, Cordier iratait a Columbia Egyetem kézirattdraban (Columbia
University, Butler Library, Rare Books and Manuscript Collection, a tovdbbiakban: Andrew Cordier
Papers, réviditve: ACP) 182. doboz.
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Nagy Imre azt persze épptigy nem tudhatta, mint a Kés-Konduktorov ,,aruldsén” felhd-
borodé magyar forradalmarok sem, hogy a kormény dltal meghatalmazott delegdtus valdjiban
az 4v¢ ligyndke volt ,,Székely Bertalan” fed8néven,” kozvetlen instrukcidkkal ,, Arany Jénostdl”
— hogy a magyar mivészettorténet se hidnyozzon a borzalmas cselszovésbdl —, vagyis Ricz
PP dllamvédelmi 8rnagytdl, és Hollai Imre® rezidenstdl. Ok pedig a szovjetek parancsait
teljesitecték, mint errdl késdbb személyesen is beszdmoltak a Kiiliigyminisztériumban,®* bér
vos identitdsukat ekkor sem fedt¢k — nem is fedhették volna — fel. Nem rajruk mulott,
hogy a ,,magyar kérdés” mégis napirendre keriilt, ahogy 1968-ban sem a megtdmadott 4llam
képviseldje kezdeményezte az ENSZ-vitdt, erre az Alapokmdny nem is adott lehetdséget,
meghivdsa a Biztonsdgi Tandcs tilésére érintettsége miatt tortént, de stituszan nem valtoz-
tathatott. A torténeti hitelességhez természetesen hozzdtartozik, hogy a Biztonsdgi Tandcs
nem élland¢ tagjaként Magyarorszdg 1968-ban szerepet kapott a konfliktuskezelésben, s ez
éppolyan szégyenletes volt, mint részvétele a Varsoi Szerzédés orszdgainak katonai beavat-
kozasiban.??

Nagy Imre diplomatai nem juthattak el New Yorkba, igy a miniszterelnok-kiiliigyminiszeer
csak tdvirataiban adhatott hangot kéréseinek, és az események dramai fordulata nyomdn
ugyancsak ezen az uton tovébbithatta nyilatkozatdt Magyarorszdg semlegességének kinyil-
vanitdsarol és a Vars6i Szerzédésbol vald kilépésrdl, ami ismée csak komoly kiilonbséget je-
lentett a prdgai eseményekhez képest.

Budapestrél ugyanis 1956. november 1-jén egy pontatlanul fogalmazott iizenet keriilt a
nemzetek kozossége elé: a magyar semlegesség ,,garantdldsanak” kérésével, amit egy javitote

valtozat kovetett — mar csak a magyar semlegesség ,.elismerésérdl” szélva. Ugyanekkor dek-

2 Székely Bertalanrél” ldsd: ABTL K-1360/1.

30 Récz P4l (1928-1986) hirszerz tiszt (BM I11/1) 1952-1957 f6hadnagy, kiiliigyi alkalmazote, késdbb
vezérérnagy, és az ENSZ-kiildoteség vezetsje (1980-1986).

3! Hollai Imre (1925-2017) miiszerész, majd diplomata és hirszerzd tiszt, ebben az id8szakban érnagy,
diplomiciai ,fedésben”. 1960-ban szerelt le, ezt kovet8en az MSZMP Kiiligyi Osztalyat vezette,
1974-t8l 1980-ig ENSZ-képviseld, majd 1982-83-ban az ENSZ kézgytilés elndke lett, mindeddig
egyetlen magyarként.

32 1957. mércius 6-4n szdémolt be M6d Péter és Hollai Imre a budapesti Kiiligyminisztérium ENSZ
Osztily tagjainak. Magyar Nemzeti Levéltir (tovabbiakban: MNL) XIX-J-24-a 1. doboz. (New Yorki
Fékonzuldtus iratanyaga).

3 A torténeti igazsdghoz tartozik, hogy Kdddr még az invézié elétti utolsé napokban is — 4llitdlag —
kozvetiteni prébéle Préga és Moszkva kozott, vagy éppen figyelmeztetni Dubéeket az intervenciora.
Volt vesztenivaldja Magyarorszagnak: 1968-ban vezették be az 4j gazdasdgiranyitdsi rendszert, és sza-
mos olyan mozzanat érzékelheté volt, ami hangulatjavitdson tul szerény vilagpolitikai nyitdsra utalt:
a fogamzasgatlo tabletta forgalmazésitdl a Coca-Cola gydrtdsdig. VO.: Murai Andras — Toth Eszter
Zsofia: 1968 Magyarorszédgon. Scolar, Budapest, 2018.
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laraleak a Varséi Szerzédésbol valé kilépést is, ekként téve kisérletet a tervezete és érlel6dd
szovjet beavatkozés jogalapjinak megvondsara. Az ENSZ f8titkdra a szokdsos médon igazolta
vissza az iizenetek érkezését,* amelycket hivatalos dokumentumként kozre is adott a tag-
orszagok képviseldinek, de részben a szovegezés gondjai, tovabbd a nagyhatalmak vonakodasa,
a kozeledd hétvége, no meg a téviratilag kinevezett dvds szabotdzsa sikerrel keltett komoly
zavart, amit azutdn olyan tzenetek fokoztak, mint Nagy Imre sietds kozleménye, hogy
minden korabbi tizenete hivatalos magyar 4llispont volt, mintha masként is Iehetett volna.

1968-ban ilyesmirdl nem volt sz6, a kérdés drdmai felvetése és az ENSZ felhivdsa annak
rendezésére egyéreelmii volt a megtdémadott orszdg részérdl, és egyértelmil is maradt, mégpedig
hénapokon keresztiil, mivel a késébb kinevezett neosztlinista delegdtus is csak 1968 dec-
emberében kérte az tigy levételét a napirendrél. Mindezt a ,magyar kérésben” Kadar mar
november 4-én kovetelte, mégpedig a kordbbi — vagyis oktdber 28-i — tévirat értelmében,
ezek szerint a masodik szovjet beavatkozs is beliigynek tekintendé. Igy a csehszlovék refor-
misték alldspontja bé harom hdénapon 4t kaphatott — volna — hangot a vildgszervezetben,
mig a magyar forradalmdroké mindéssze harom napig.

A Nagy Imre-kormény egyetlen minisztere, aki szabad foldon ¢élte 4t a mésodik szovjet
bevonuldst, Kéthly Anna® sietve repiilt New Yorkba, mégpedig azzal a szandékkal és csaknem
érvényes felhatalmazdssal * hogy széljon a vildgszervezet tagallamaihoz. A ,,csaknem” azonban
az ENSZ tigymenetében fatdlissd vélt, igy Kéthly nem juthatott sz6hoz a pulpituson, érvényes
akkreditdcidval ugyanis ekkor Szabd titkosszolga rendelkezett. No meg efféle precedenstdl a
nyugati hatalmak is viszolyogtak, és sokdig a f8titkdr sem kivanta fogadni a karizmatikus mi-
niszterasszonyt, el8bb jogdszaihoz irdnyitotta, hdtha azok el tudjik magyardzni, mit is jelent
a vildgszervezet iigymenete és mit is jelent az érvényes manddtum.” A csalddés elementéris
volt, a Nagy Imre kormdny tagja csak a karzaton, a dan delegdciétdl kapott vendégjeggyel

foglalhatott helyet, mig a szészéken a sztalinistdk ,.képviselték” Magyarorszdgot.

341956. november 3. Nagy Imre téviratdt Hammarskjoldnek, majd annak visszaigazoldsdt l4sd:
UNARM S$-0442-0138-06.

35 Kéthly Anna (1889-1976) szocidldemokrata politikus, Nagy Imre kormanyanak 4llamminisztere.

3¢ Kéthly november 4-én indult el New Yorkba, mint Bécsben feladott téviratdban jelezte: UNARM
S-0442-0139-06, majd megérkezett New Yorkba, de sem Hammarskjold nem fogadta, sem szét nem
kapott a Kézgytilés eléte. November 7-én ismét irt a fétitkarnak, mint ,Anna Kéthly Minister of
State, free Hungarian Government. Apt. 12A 336 Central Park West.” ACP 184. doboz. Hivatalos
akkreditdcidjat a november 3-i kormanyhatdrozat alapjan megszovegezték, de november 4-én fogad-
tak volna el, amikor erre mar nem volt méd.

37 Protitch-hoz, illetve Constantin Stavropuloshoz, az ENSZ f&jogaszahoz irdnyitotta Hammarskjold
Kéthlyt. Hattérlevelezésekbdl ma mér pontosan tudhaté, hogy a viligszervezet nagyhatalmai sem ki-
vantdk meghallgatni a miniszterasszonyt, Franciaorszdg az algériai krizis miatt vonakodott, mig Nagy-
Britannia Ciprus miatt nem akart efféle precedenst teremteni.
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A két valsag nemzetkozi kornyezetének eltérése: a szuezi valsag és a viet-
4 . 4 A4 /4 .
nami hdboru és hatsaik

Mindehhez persze hozzitartozott a nemzetkozi kornyezet drasztikus valtozdsa a 12 év folya-
mén. 1956-ban a hideghaboru kritikus idészakdban az ENSZ szerepe felértékel6dében volt,
nem utolsé sorban Dag Hammarskjold taktikus, boles, bir kompromisszumoktdl nem mentes
mikédése nyomdn. Aminek pontos példdja a ,magyar tiggyel” egyidben zajlo, sikeres bé-
keteremtd akcid: a ,szuezi valsig™?® példaszertien gyors és precedenséreékli megolddsa. A
magyar forradalom legreménytelibb napjaiban ugyanis Izrael, majd Nagy-Britannia és Fran-
ciaorszdg timadést inditott Egyiptom ellen a szuezi csatorna vératlan és drasztikus dllamositdsa
miatt, ropogtak a fegyverek, mozgdsitds volt, ejt8ernydésok és haborus elékésziiletek — a lét-
fontossdgu vizitt kozelében, a kozel-keleti olaj szerepének felértékelddésének idején, és a
mind fontosabb szerepet jétsz6 ,harmadik vilag” egyik legjelent8sebb orszagaval szemben.

A tdmadast titokban egyeztetd régi gyarmatositdk azonban nemcsak a felszabadult ara-
bokkal, de a veliik ekkor szembeforduld ,,4j gyarmatositdkkal” is szemben taldltdk magukat:
a Szovjetuni6 mellett az Egyesiilt Allamok is elitélte az agressziot. Es nemcsak verbalisan,
hanem igencsak hatékonyan — ami mind a magyar, mind a csehszlovdk kérdés kezelésétdl
dontd eltérést jelentett —, hogy egyben komoly szankcidkat helyeztek kil4tdsba, ha a vildg-
szervezet hatdrozatait nem tartjak be az érintettek. Washington kész volt a még ldbadozé
angol fontot célba is venni, Moszkva egyenesen Londont és Périzst a maga atomrakétdival —
legalabbis Bulganyin miniszterelnok fenyegetddzése szerint.

Szankcidk kilatdsba helyezésérdl sem 1956-ban, sem 1968-ban nem volt szd, s a ,,termi-
noldgiainak” tind kérdés mindjért rd is vildgit a konfliktuskezelés alapvetd kiilonbségére az
egyébként nem olyan eltérd agressziok jelenségével szemben. Egyiptomban nemcsak hétrdlni
voltak kénytelenek az agresszorok, de a béke biztositdsara létrejohetett az a nemzetkozi
haderd is, amely pératlan gyorsasdggal és dobbenetes hatékonysdggal érkezett a helyszinre és
valasztotta el a kiizdé feleket. Ez pedig a magyar forradalmarok szdmdra is hivatkozési alappa
valt, a ,kéksisakosok” ugyanis elejét veteék a Kozel-Keleten a tovébbi vérontdsnak, kikény-
szeritették az ENSZ-hatdrozatok betartdst, mégpedig a vildg egyik legkritikusabb térségében,
semlegesitve a Biztonsdgi Tandcs két allandd tagjanak helyszinre repitett haderejét. Effiélérol
sz6 sem lehetett a magyarokat, majd a csehszlovékokat stjtd agresszié sordn, komolyan még
mérlegelése sem meriile fel.

A vildgszervezet presztizsének megroppandsit 1956 és 1968 kozott pontosan jelzi ugyan-

ennck a haderének a torténete is. Az 1967-es arab—izraeli hdbort, vagyis megkésett arab

38 Lésd: Denis Lefevbre: A szuezi iigy. Osiris, Budapest, 1999.
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srevans” elétt ugyanis, csaknem egyidében a prégai tavasz kibontakozédsdval, az egyiptomi
hadvezetés felszdlitotta az 1956-ban odatelepitett kéksisakosok parancsnokét, hogy vonuljanak
el a térségbél. Ha nem lett volna egyéreelmu, hogy tdmaddsra késziilnek, akkor szavaibél de-
ritlhetett ki, hiszen tdvozdsukért cserében egyikiik egy tel-avivi vacsorameghivast ajanlott fel
az ENSZ-haderd tisztjének,” s csakis a kéksisakosok parancsnokdnak karakdnsdgdn mulott,
hogy nem engedelmeskedtek azonnal, hanem New Yorkbdl kértek utasitdst. A vildgszervezet
presztizsveszteségéhez nem kevéssé jarule hozzd, hogy ezt azutdn meg is kaptdk, a fotitkar a
nemzetkozi haderd védelmében elfogadta az egyiptomi ultimdtumot és visszavonta a béke-
fenntartdkat.

Izrael efféle védelemre nem szdmithatott, a Hammarskjoldot koveté ENSZ-f8titkdr, a
burmai U Thant™ nem kivinta kockdztatni a rabizott katondk életéc, hiszen nem harci cse-
lekményekre toboroztdk 8ket, hanem a béke 8rzésére. Nem rajtuk mulott, hogy mégsem az
egyiptomi hadvezérek vacsordztak Tel-Avivban. !

A miésik dontd tényezd a nemzetkozi légkor valtozdséban a valésdgosan és évek 6ta folyd
vietndmi héboru volt, amely borzalmas és véres szakaszdba lépett éppen 1968 legelején.
Ekkor indult a Vietkong étfogé timaddsa, megszegve az Gjévi tlizsziinetet, hatalmas veszte-
ségeket szenvedve és okozva.” A halottak szima meredeken emelkedett, mégpedig mindkét
oldalon, elmélyitve a katonai eszkdzokkel megoldhatatlannak tetszd valsigot. Ennek a brutlis
pusztitdsnak ¢s pusztuldsnak a megelézésében vagy legaldbb mérséklésében az ENSZ sem-
miféle szerepet jétszani nem tudott, mar 1954-ben a genfi egyezmény a vildgszervezet nélkil
sziiletett meg,” s ez a tdvolsdg késbb sem véltozott. Noha mind 1964-ben, mind 1966-ban
az Egyesiilt Allamok kérte a Biztonsigi Tandcs 6sszehivasit a helyzet rendezése érdekében,*
annak megosztott érdekviszonyai, tovdbbd Vietndm kiviilmaradésa a vildgszervezeten nem
tette lehetévé a hatékony és intézményes fellépést. Mivel a helyzet mindink4bb tarthatatlannd

valt, a f8titkdr megprobélkozott a kozvetitéssel, 4m csak m